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JEGYZOKONYV

Gyomré Varos Onkorminyzat Képviseld-testiiletének rendes testiileti
ilésén, 2006. februar 13-an, Gyomrdn, a Szabadsag tér 1. sz. alatti
tanacskozo teremben.

Gyenes Levente polgarmester, Balogh Béla, Garadi Istvan képviseld,
Hodruszky Lajos, Mezey Attila alpolgarmester, Murvai Laszloné, Nagy
Tiborné, Patd Zoltan, Sas Zoltan, Sigmond Zsolt, Spaits Miklds, Szabadi
Laszlo, Székely Attila, Dr. Téth Janos képviseld

Garamszegi Sandor, Hajda Andrés, Dr. Torok Gabor képviseld

Varga Ernd jegyz6

Volcz Zoltanné fétanacsos

Kissné Paska Andrea mb. pii. irodavezetd
Szabo-Toth Péter, muszaki iroda

Gyenes Levente polgdarmester: Koszonti a megjelent képviseloket. Megallapitja, hogy a
rendes testiileti iilés hatarozatképes, 14 képviseld van jelen, a testiileti {ilést megnyitja.

A jegyzokonyvet Horvathné Sutus Judit vezeti.

Gyenes Levente polgarmester: A napirendekkel kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel?

Dr. Toth Janos képviselo: Modositod inditvanya van. A Szervezeti és Mukodési Szabalyzat
modositasardl szolo 5. napirendet kéri, hogy vegyek le a napirendrol.

Gyenes Levente polgarmester: Aki Dr. Toth Janos képviseld ur javaslatat elfogadja,

Szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 8
tartozkoddssal Dr. Toth Janos képviseld ur javaslatdt elvetette.

Gyenes Levente polgdarmester: Napirend elott kivan-e valaki felszolalni? Amennyiben nem,
aki a kikiildott napirendeket elfogadja, szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 14 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0
tartozkoddssal egyhangulag elfogadta a napirendeket.



Napirendek targyalasa:

1. napirendi pont:
A 2006. évi koltségvetési rendelet elfogadasa.

Gyenes Levente polgarmester: Kérdés, hozzasz6las?

Garadi Istvan képviselo: A rendelet 14. § 2. és 3. pontjat nem tartja jonak, nem tdmogatja
azokat.

(Garamszegi Sandor képviselo megérkezett. Jelenlévo képviselok szama 15 f0.)

Garadi Istvan képviselo: Az 1. sz. mellékletnél kérdése van a 2.2.1. épitményadoval
kapcsolatban. Ugy emlékszik, hogy nem modositottak a rendeletet. Miért van csokkenés
ebben, illetve a gépjarmiiadd esetében. Egyébként a tabldzatok szamszakilag jok, korrekt
adatokat tartalmaznak. Koszoni a pénziigyi iroda munkajat.

Kissné Pdska Andrea mb. pii. irodavez.: Nincs csokkenés, az eredeti eldiranyzat volt ennyi.
A gépjarmiadébol nem sikeriilt tobbet behajtani, ezért terveztek annyit, amennyi a
tablazatban szerepel.

Garadi Istvan képviselo: A 2/a. tablazatban a G oszlop eredetileg nem volt olvashato, ezt mar
a sajat anyagaban kijavitotta. Az 5. sz. melléklet, felujitas tablaban akadalymentesitésre nincs
beirva semekkora 6sszeg, mashol pedig 3 milli6 Ft-ot olvasott erre a célra. A szdmvevOszéki
jelentés kifejezette megemliti, hogy meg kell oldani az akadalymentesitést. A kaptalanfliredi
tabor konyhdajara 5,4 millié6 Ft volt beirva tavalyi évre, idénre pedig semmi. Nem ért egyet
azzal, hogy a képviselo-testiilet a céltartalék terhére torténd atcsoportositas jogat 45.400 ezer
Ft terhére a polgarmesterre ruhazza at. Ezt nem tudja tdmogatni. A 8. sz. melléklet szerint
felhalmozasi céli hitel 2006-ra 5 milli6 Ft. Ebbdl idén mennyit kell fizetni? Mekkora a
kamat? Ha nincs kamat, miért nincs kamat? Szeretné évekre bontva kiilon latni a kamatokat.
A tajekoztatd tablabol hianyolja a bevételeket, az csak a tdmogatasokat tartalmazza, nem
latott bevételeket ennél a kozalapitvanyi tablazatnal.

Kissné Paska Andrea mb. pii. irodavez.: Az akadalymentesités kapcsan elmondja, hogy a
jelenleg a koltségvetés szamai nem tették lehetdvé a koltség tervezését, ha lesznek esetleges
bevételek, abbdl fordithatnak majd erre a feladatra.

Garddi Istvin képvisel6: A 3 milli6 Ft-ra konkrétan emlékszik. Ha ezt az Allami
SzamvevOszék kifejezetten hianyolta, akkor csodalkozik azon, hogy erre nem terveznek be
semmit.

Kissné Pdaska Andrea mb. pii. irodavez.: Nem a gyomrdi onkormanyzat az egyetlen, akik ezt
nem tudjdk megvalositani vagy csak késobb tudjak megvaldsitani. Polgarmester Gr nem a
teljes céltartalék atcsoportositdsanak joga felett rendelkezne, csak egy része felett. Ez a
rendeletbdl is jol kiolvashato.

Garadi Istvan képviselo: Az atcsoportositds jogat részben gyakorolja a polgarmester, igy
kellene beleirni a rendeletbe.



Kissné Paska Andrea mb. pii. irodavez.: A hiteltabla kamatai benne vannak a koltségvetés
bizonyos soraiban, a dologi kiaddsokban van benne. A koltségvetés eldzetes targyaldsakor
teljesen ki volt bontva a varhat6 kamat.

Garadi Istvan képviselo: Az 5 milli6 Ft-bol mennyi a kamat?

Kissné Pdska Andrea mb. pii. irodavez.: Ez teljes egészében téketdrlesztés. Osszességében
57.265.000,- Ft kamatkoltség van betervezve az idei évre.

Garadi Istvan képviselo: Melyik tdblaban van ez benne?

Kissné Paska Andrea mb. pii. irodavez.: Ez az 1. sz. mellékletben, illetve a Polgarmesteri
Hivatal dologi kiad4saiban benne van. Az eldzetes anyagban hitelenként ki volt gylijtve az ez
évi kamat.

Garadi Istvan képviselo: A konyha vizesblokkjara nem kapott valaszt.

Kissné Paska Andrea mb. pii. irodavez.: A vizesblokk tavaly meg lett csinalva, ezért nem
terveztek erre idén Osszeget. Sokkal tobb igény meriilt fel, mint amire lehetdség van. A plusz
bevételekbdl lehet megjeldlni célokat, hogy mi €lvezzen prioritast, ha lesz bevétel.

Nagy Tiborné képviselé: Konkrét modosité javaslatai vannak, amelyeket egyenként kér
megszavaztatni.

A rendelet 2. oldal (3) pontja: , 4 kéltségvetési évben létrejott bevételi tobblet
felhasznalasarol a képviselo-testiilet dont.

14. § (1) bekezdés: ,, Az allamhaztartasi torvény 74. § (2) bekezdése alapjan a jovahagyott
kiadasi eldiranyzatok kozotti atcsoportositas jogat a képviselo-testiilet gyakorolja.”

14. § (2) bekezdés: ,, A Képviselo-testiilet a céltartalék terhére torténd atcsoportositas jogat
fenntartja maganak.”

7. sz. melléklet: A céltartalék esetében ne a polgarmester, hanem a képviselo-testiilet
gyakorolja az atcsoportositas jogat.

Ami pedig nem szerepel az anyagban, azzal kapcsolatban modositod javaslata, hogy kertiljon
be a ravatalozé bdvitése 3 millié Ft-tal, melynek forrasdul a strand beruhdzas 2,5 milli6 Ft-jat,
illetve a Rozmaring HagyomanyOrzé Alapitvany ,lIstvan, a kirdly” el6adasra tervezett
500.000,- Ft-jat jeloli meg. Kéri, hogy a tobbletbevételeknél élvezzen prioritast a
gyermekorvosi rendeld felujitasa, bovitése 5 millio Ft erejéig, illetve az akadalymentesités a
keret erejéig.

Gyenes Levente polgarmester: Egyenként felteszi szavazdsra Nagy Tiborné képviseld
moddositasi javaslatait. Aki a rendelet 2. oldal (3) pontjanak médositasat elfogadja, szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 9
tartozkoddssal a modositdsi javaslatot elvetette.

Gyenes Levente polgarmester: Aki a rendelet 14. § (1) bekezdésének modositasat elfogadja,
szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 9
tartozkoddssal a modositdsi javaslatot elvetette.



Gyenes Levente polgarmester: Aki a rendelet 14. § (2) bekezdésének modositasat elfogadja,
szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 9
tartozkoddssal a modositdsi javaslatot elvetette.

Gyenes Levente polgarmester: Akia 7. sz. melléklet modositasat elfogadja, szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 9
tartozkoddassal a modositdsi javaslatot elvetette.

Gyenes Levente polgarmester: Aki egyetért azzal, hogy a ravatalozo bovitését tervezzeék be a
koltségvetésbe a fenti forras megjeloléssel, szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 9
tartozkoddssal a ravatalozo bovitésének koltségvetésben torténd tervezését elvetette.

Gyenes Levente polgarmester: Aki egyetért azzal, hogy a tobbletbevételeknél élvezzen
prioritast a gyermekorvosi rendeld felujitasa, illetve az akadalymentesités, szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0
tartozkoddssal elfogadta azt a javaslatot, hogy a tobbletbevételeknél élvezzen prioritast a
gyermekorvosi rendeld felujitasa, illetve az akaddlymentesités.

Gyenes Levente polgarmester: Aki egyetért a Pénziligyi Bizottsadg javaslataval, hogy 2006.
évben a Rakoczi Szovetség helyett a Syrius Radiot tamogassdk 100.000,- Ft-tal a varos
koltségvetésébdl, szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 3
tartozkoddssal elfogadta, hogy 2006. évben a Rakoczi Szovetség helyett a Syrius Radiot
tamogassak 100.000,- Ft-tal a varos kéltségvetésébol.

Garadi Istvan képviselo: A kozalapitvanyi bevételekre nem kapott valaszt.

Kissné Paska Andrea mb. pii. irodavez.: A kozalapitvany a varhatd bevétele erejéig vallalt
csak tdmogatasokat. A polgarmester ur fizetése a bevétel, illetve felajanlasok, példaul a vizmi
részeérdl 2 milliod Ft, illetve egyéb felajanlasok.

Volcz Zoltanné irodavezeto: A kozalapitvany beszamolojanak majd kell testiilet elé jonnie.

Gyenes Levente polgdarmester: Aki egyetért a Pénziigyi Bizottsdg javaslataval, miszerint a
10/c. tabla csak t4jékoztato tabla legyen, és ne legyen része a rendeletnek, szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 11 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 4
tartozkoddssal a javaslatot elfogadta.

Spaits Miklos képviselo: A legutobbi testiileti iilésen kért egy kimutatast a hivatali
bankszamlaszdmokkal kapcsolatban. Ez hol talalhato?

Mezey Attila alpolgarmester: Kéri a pénziigyi irodat, hogy potoljak.



Gyenes Levente polgdarmester: Aki a koltségvetési rendeletet az elfogadott modositasokkal
egylitt elfogadja, szavazzon.

Gyomré Viros Onkormadnyzat Képviseld-testiilete 10 igen szavazattal, 4 nem szavazattal, 1
tartozkoddssal megalkotta a
2/2006. sz. rendeletét

az onkormanyzat 2006. évi koltségvetésérol.

2. napirendi pont:
A 2006. évi kozbeszerzési terv megtargyalasa.

Gyenes Levente polgdarmester: Kérdés, hozzasz6las?

Garadi Istvan képviselo: Hogyan létezik az, hogy 118 millio Ft-ba keriil a bdlcsdéde 1j
¢épiiletének megépitése €s a régi épiilet atalakitasa?

Mezey Attila alpolgdarmester: Ekkora Osszeg szerepelt a palyazatban, természetesen plusz
AFA.

Gyenes Levente polgarmester: Kb. 230 milli6 Ft-ot nyertek ennek a projektnek a
megvalositasara.

Mezey Attila alpolgarmester: A bolcsOdepalydzat 233 millio Ft-jabol az épitési beruhdzasra
141 milli6 Ft-ot nyertek, ennek a nettdsitott 6sszege 118 millido Ft. A palyazatba az eldzetes
koltségbecslések alapjan ennyi lett beépitve.

Garddi Istvan képviseld: Osszesen mennyit nyertek?

Mezey Attila alpolgdrmester: 233 millio Ft-ot, 1 milli6 Euro6t.

Garadi Istvan képviselo: Ha Osszeadja a butorok beszerzésének Osszegét, az épitést és a
felyjitast beszorozza 1,2-vel, akkor ez az dsszeg még messze nem ennyi.

Gyenes Levente polgdarmester: Nagyon sok egyéb mas koltség van.

Volcz Zoltanné irodavezeto: A palyazat koltségvetésében szerepld koltség teriiletenként nem
éri el az 0j kozbeszerzési értekhatart, ezért nem szerepel a tervezetben.

Mezey Attila alpolgarmester: Mindenki emlékezhet arra, hogy erre a témara kiilon
Osszehivott testiileti tilésen mindenki kapott egy 15-20 oldalas anyagot ezzel kapcsolatban.

Garddi Istvin képviseld: Oszintén bevallja, hogy erre nem emlékszik, de ezt az Gsszeget
kevésnek tartja.



Gyenes Levente polgarmester: Ha egyéb kérdés nincs, aki 2006. évi kdozbeszerzési tervet az
eléterjesztett formaban elfogadja, szavazzon.

22/2006. (02.13.) sz. onkormanvyzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
a 2006. évre szolo kozbeszerzési tervet az eloterjesztett

formaban elfogadta.

Felel6s: polgarmester.

Hat. id6: azonnal.

3. napirendi pont:
Jelentés a lejart hatarideji hatarozatokrol.

Gyenes Levente polgarmester: Kérdés, hozzaszolds? Amennyiben nincs, aki a lejart
hataridejii hatarozatokrol sz616 jelentést elfogadja, szavazzon.

23/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
a lejart hataridejii hatarozatokrol szolo jelentést elfogadta.

Felel6s: polgarmester.

Hat. id6: azonnal.

4. napirendi pont:
A polgarmester beszamolodja a két iilés kozott tett intézkedésekrol.

Gyenes Levente polgdarmester: Kérdés, hozzasz6las?

Garadi Istvan képviselo: A beszamoloban sz6 van arrdl, hogy februar 7-én a Varosképbiralod
Munkacsoport foglalkozott az I. vilighdboris emlékmii athelyezésével.

Nagy Tiborné képviselo: Ez a téma kiilon napirendként szerepel a mai iilésen.

Dr. Toth Janos képviselo: Nagyon oOriil a tajékoztatasnak arrol, hogy itt volt Koka Janos
miniszter ur, de ez politikai jellegli tevékenység, nem tartozik ide a tdjékoztatdba.

Gyenes Levente polgdrmester: Ha a Gyomrd — UllS dsszekotd Gt kapcsan probléma van, és
ezt jelezte miniszter Urnak, akkor gy gondolja, hogy mint polgarmester, tajékoztathatja errdl
a testiiletet.



Murvai Laszloné képviselo: Olvasta a beszamoloban, hogy a Kornyezetvédelmi Hatosag
bejarast tartott a PEVDI teriiletén. Van-e err6l azéta valamilyen irdsos dokumentum vagy
valasz?

Gyenes Levente polgarmester: Még nincs. Ha egyéb kérdés nincs, aki a polgarmesteri
beszamolot elfogadja, szavazzon.

24/2006. (02.13.) sz. onkormanvyzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
a polgarmesteri beszamolot elfogadta.

Felel6s: polgarmester.
Hat. id6: azonnal.

5. napirendi pont:
Gyomro Varos Képviselo-testiilete és Szerveinek Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
$z016 9/2002. (I11.14.) sz. rendelet modositasa.

Gyenes Levente polgarmester: Kérdés, hozzasz6las?

Dr. Toth Janos képviselo: Kéri, hogy amig az a harom szamla nem érkezik be, ami miatt ez a
modositas felmeriilt, addig ne targyaljanak err6l. A CSOSZER Rt. szamldir6l van sz6. Hol
vannak a szamlak? Spaits Miklos képviseld trral ezeket a szamlakat nem irtak ala.

Gyenes Levente polgdarmester: Nincsenek is kifizetve.

Dr. Toth Janos képviselo: Sigmond Zsolt képviseld Gr valamelyik bizottsagi iilés utan kérte,
hogy irjék ala a szdmldkat — az egyik keritésépitésrdl, a masik villamvédelemrdl, a harmadik
pedig potmunkakrol szolt. Ezek teljesen fiktiv dolgok, ezeket nem a kivitelezé hajtotta végre,
hanem valaki mas.

Sigmond Zsolt képviselo: Az SZMSZ mddositas a Pénziigyi Bizottsag iilésén jott eld, illetve
jegyzd urral parhuzamosan egylitt gondolkodtak. A kozbeszerzési torvényt modositottak,
ezért jott az az Otlet, hogy mivel felemelték az értékhatarokat, akkor miért legyen Gyomron 2
milli6 Ft a hatéra a polgarmester ur altal 6nalldan alairhatd szerzédéseknek?

Spaits Miklos képviselo: Mezey Attila alpolgarmester ur azt irta eléterjesztésében, hogy ,,Az
elmult félév sordn a 2 és 5 millid forint kozotti szerzoédések bizottsagi elndki ellenjegyzésének
rendszere ellehetetleniilt.” Ez a dolog pontosan arr6l szélt, amit Dr. Téth Janos képviseld ur
elmondott. Nincsenek bevonva a dontés-elokészitésbe, csak a szamlak alairasat kérik toliik.
Nem javasolja ennek a rendszernek a megvaltoztatasat.

Dr. Toth Janos képviselo: Javasolja, hogy amig a konkrét szamlak nem keriilnek ide, addig
fliggessz¢k fel a testiileti tilést, hiszen a pénziigyi vezetd asszony szinte két perc alatt el tudja
keriteni azokat. Ezek mind fiktiv szdmldk, mennek ki a pénzek, ami nem is kevés.



Nagy Tiborné képviselo: Rendkiviil csodalkozik a Pénziigyi Bizottsag elndkének az
indokldsan. A koltségvetéshez most sem volt véleménye a Pénziigyi Bizottsagnak,
ugyanakkor elindit egy ilyen kezdeményezést, aminél erés a gyanu, hogy fiktiv szamlak
realizélasara ranyul.

Gyenes Levente polgarmester: Egyelore 6 az érintett ebben a dologban, azzal gyanusitva,
hogy fiktiv szdmlékat akar alairni.

Nagy Tiborné képviselo: Mddositod javaslata annak kapcsan, amit Mezey alpolgarmester ur
eldterjesztésében megfogalmazott, hogy az elmult idészakban a rendszer ellehetetleniilt, kéri a
testiiletet, hogy foglalkozzon az ellehetetlentilés okaval, hogyan lehet azokat kikiisz6bdIni.

Mezey Attila alpolgdarmester: Az eldterjesztés két indokot tartalmaz, az egyik az
ellehetetleniilés. Korabban a két bizottsagi elndk jegyzokonyvben kijelentette, hogy nem frnak
ala szerzOdést. A masik indok a kozbeszerzési értékhatarok moddositdsa. Ez csak egy
praktikussagi javaslat, amit az ASZ is kezdeményezett. Konkrét modosité inditvanya a
rendelethez, hogy keriiljon bele a kozbeszerzési értékhatarral 6sszhangban az, hogy nettd 5
milli6 Ft értékhatarig.

Garddi Istvan képviselé: Ugyrendi kérdése van jegyzd urhoz. Lehet-e rendeletet modositani
ugy, hogy Mezey alpolgarmester ur szoban bemondja?

Varga Ernd jegyzd: Szamtalan rendeletnél eléfordult olyan, hogy az iilésen tettek ra tovabbi
modositd javaslatot. Az SZMSZ azt irja eld, hogy dnkormanyzati rendeletet csak irasban lehet
eléterjeszteni.

Garadi Istvan képviselo: Valosziniileg 0sszetévesztette a megyei szabalyokkal, ott ugyanis
csak irasban lehet beadni rendeletmodositasi javaslatot. Ugyanakkor nincs igaza
alpolgarmester Urnak, mert abban az esetben, ha nem jelolik meg, hogy bruttdé vagy nettd
0sszegrol van sz0, akkor bruttd 6sszegnek kell érteni.

Spaits Miklos képviselo: Pontositana azt, amit a két bizottsagi elnok mondott alpolgarmester
ur szerint. Ok azt mondtak, hogy addig, amig nincsenek bevonva az eldkészitd munkalatokba,
addig nem fognak alairni semmit.

Nagy Tiborné képviseld: Nem emlékszik arra, hogy az ASZ jelentés olyan javaslatot tenne,
hogy emeljék meg a polgarmester ur rendelkezési jogkorét. Polgdrmester Ur 513 millio Ft-ért
vasarolt értékpapirt 13 alkalommal, abbol tizenegyszer szabalytalanul. Miért nincs joga a
testiiletnek latni a vitatott szamlakat?

Gyenes Levente polgarmester: Természetesen joga van, kérheti a pénziigyi irodan.

Dr. Toth Janos képviselo: A testiileti lilés eldtt szolt a pénziigyi vezetd asszonynak, hogy
hozzak be ezeket a szamlakat.

Varga Ernd jegyzo: Joga van a képviselonek ezeknek a szdmldknak a megtekintéséhez, azok
nem titkosak.



Gyenes Levente polgarmester: Amennyiben egyéb észrevétel nincs, aki egyetért Nagy
Tiborné képviseld asszony javaslatdval, miszerint a bizottsagi elndki ellenjegyzésének
rendszer ellehetetleniilésének okait vizsgaljak meg rendeletmddositas helyett, szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 9
tartozkoddssal a javaslatot elvetette.

Gyenes Levente polgarmester: Aki Mezey Attila alpolgarmester ur mddositd inditvanyat
elfogadja, miszerint a rendeletmodositasba keriiljon be, hogy netté 5 millio Ft erejéig,

Szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 9 igen szavazattal, 5 nem szavazattal, 1
tartozkoddssal Mezey Attila alpolgarmester modosito inditvanydt elfogadta.

(Spaits Miklos képviselo elhagyta az iiléstermet. 14 képvisel6 van jelen.)

Gyenes Levente polgdarmester: Aki a rendeletmodositast elfogadja a fenti kiegészitéssel,
szavazzon.

Gyomré Viros Onkormadnyzat Képviseld-testiilete 10 igen szavazattal, 4 nem szavazattal, 0
tartozkoddssal megalkotta a

3/72006. sz. rendeletét

a 9/2002. (I1l.14.) sz., a Gyomro Viaros Képviselo-testiilete és Szerveinek Szervezeti és
Miikddeési Szabdlyzatarol szolo rendeletének modositdsarol.

(Spaits Miklos képviselo visszajott az iilésterembe. 15 képvisel6 van jelen.)

6. napirendi pont:
Polgarmester altal beterjesztett hatarozati javaslatok:

6.1. Dontés palyazat benyujtasarol a Széchenyi és Wesselényi utca felajitasara.

Gyenes Levente polgarmester: Kérdés, hozzasz6las?

Garadi Istvan képviselo: Szeretné felhivni a figyelmet a Szegfii utca rossz allapotara.
Egészen a nagyallomasig, amig a Magyar Kozat Kht. kezelésében van, oldjak meg ennek a
résznek is a javitasat.

Mezey Attila alpolgarmester: A munkakban benne lesz a Szegfii utca rehabilitacidja is. A
Szegfli utca a Magyar Kozt Kht. kezelésében van, ebbdl kifolyodlag a palyazat kiir6ja nem

engedte beletenni a palyazatba ezt az utcat.

Spaits Miklos képviselo: Nem emlékszik, hogy latta volna ennek a felajitasnak a terveit.
Mennyire realis a palyazatban szerepld szam?
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Mezey Attila alpolgarmester: Ez a tavalyi palyazat idei ujra beadéasa valtozatlan formaban. Ha
kivanja képviseld ur, akkor iilés utan elmondja, hogy mibdl jon ki ez a szam.

Garddi Istvin képviselg: Altalaban a nagyallomasi bejaratig 1évé ut tartozik a kht.
kezelésébe. Szeretné kérni a tulajdoni lap mésolatot, ami szerint a Magyar Kozat Kht. a
kezel6je a Szegfli utcanak. Nem felel meg a valosagnak, hogy a Szegfii utcat nem lehetett
volna betenni a palyazatba.

Gyenes Levente polgarmester: Ha egyéb kérdés nincs, aki a hatarozati javaslatban
foglaltakkal egyetért, szavazzon.

25/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 2 tartézkodassal
az alabbi hatarozatot hozta:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
palyazatot nytjt be a Kozép-Magyarorszagi Regionalis
Fejlesztési Tandcs dltal a 295/2005. (XI1.23.) sz. Korm.

rendelet szerint, a telepiilési onkormadnyzati szilard burkolatu
belteriileti kozutak burkolat felujitasanak tamogatdsa elnyerése
targyaban 2006-ra kiirt intézkedésre, a ,,Gyomro, Széchenyi és
Wesselényi utca szilard burkolatanak felujitasa” munkaira.

A beruhazas osszkoltsége: brutto 14.333 e Ft
A palyazott tamogatas osszege 50% 7.166 e Ft
A varosi onkormanyzat a feldjitasi munkakhoz  7.167 e Ft

onrészt biztosit (AFA-val), melyet beépitett a 2006. évi koltségvetésébe.

Az onkormanyzat vallalja a palyazati kiirasban szereplé
eljarasi koltséget, mely az igényelt tamogatas 1%-a.

Felelos: polgarmester.
Hat. id6: azonnal és folyamatos.
6.2. A 131/2005. (04.28.) sz. onkormanyzati hatarozat modositasa.
Gyenes Levente polgarmester: Kérdés, hozzasz6las?
Dr. Téth Jinos képviselé: Ez AF A-kérdés?
Varga Ernd jegyzé: Igen, az AFA miatt van sziikség a hatarozat modositasara.

Gyenes Levente polgarmester: Ha egyéb kérdés nincs, aki a hatarozati javaslatban
foglaltakkal egyetért, szavazzon.
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26/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
a 131/2005. (04.28.) sz. onkormanyzati hatarozat utolsé

mondatat az alabbiak szerint mddositja:

A szerzodés keretosszeg felso hatara brutto 1.250.000,- Ft.
Felel6s: polgarmester.
Hat. id6: azonnal.
6.3. Azl. vilaghaborus emlékmii athelyezése.
Gyenes Levente polgarmester: Kérdés, hozzasz6las?
Spaits Miklos képviselo: Annak idején felvallalta, hogy korbejarja ezt a kérdést. A Pal Mihaly
Barati Korrel mar korbe 1s jartdk a témat. A Varoskép Biralé Bizottsag iilésén nem tudott
részt venni. Maga az emlékmii akar az elkésziilo6 korforgalom kozepébe is atkeriilhet.
Javasolja, hogy ebben a dologban egy komplett, 6sszevont iilést tartsanak és utana dontsenek.
Sas Zoltan képviselo: A Viaroskép Birald Bizottsag lilésén csak az a hatarozati javaslat
sziiletett, hogy az emlékmiivet archivalni kell, meg kell 6rokiteni, le kell fényképezni, el kell

bontani és biztonsagos helyen kell tarolni. A t6bbi dolog késdbbi megbeszélés targya lehet.

Gyenes Levente polgarmester: A hatarozat masodik részét, ami az emlékmi helyét jeloli ki,
hagyjak ki a hatarozati javaslatbol.

Nagy Tiborné képviselo: Akarmelyik helyen lesz, jo helyen lesz. Hatalmazzak fel a Varoskép
Biral6 Bizottsagot, hogy jelolje ki az emlékmi 1) helyét.

Varga Ernd jegyzo: A testiiletnek kell ebben donteni, hiszen nem dnkormanyzati bizottsagrol
van szo0.

Gyenes Levente polgdarmester: Aki a hatarozati javaslatban foglaltakat elfogadja, szavazzon.

27/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
dontott arrol, hogy felkéri a Gyomroéi TUF Kht-t, hogy a
Csillag csomopont mellett 1évo 1. vilaghaborus emlékmiivet
és a hozza tartozo jelképes kopjafakat a teriiletrol szallitsa el
és gondoskodjon azok tovabbi intézkedésig torténo tarolasarol.

Felkéri a polgarmestert, hogy terjesszen a képviselo-testiilet
elé javaslatokat az emlékmii uj formaban torténo
atépitésére vonatkozoan.
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Felelds: polgarmester.
Hat. id6: 2006. marcius 31.

7. napirendi pont:
A Bobita Ovoda falusi tagovodajanak onallé intézményként valé miikodési
lehetoségének megtargyalasa.

Gyenes Levente polgarmester: Kérdés, hozzasz6las?

Dr. Toth Janos képviselo: Amikor ezt az 6nallésodasi javaslatot tette, akkor arrdl volt szo,
hogy az kb. fé] millié forintot nagysagrendii koltségvetés-novekedést jelent. O azt kérte, hogy
részben legyen 0nalld az intézmény. Ennek a kiilonvalasnak érzelmi, politikai és gazdasagi
okai vannak, és a melléklet szerinti indokok is megvannak. Van olyan kollégand, aki
decemberben megvette a tisztitoszereket, de a hivatal még azéta sem fizette ki a szamlat. A
gyermekeket nem lehet kiengedni az udvarra, olyan allapotban van. A kerités tarsadalmi
munkdban késziilt el. Miért kell eleve Ugy hozzaallni — ahhoz, hogy a falu 6nallésodni
szeretne —, hogy le kell sopdrni az asztalr61? Mindenki azt kéri, hogy 6nallo legyen az
intézmény. Vegyek el a strandtol a 3 millid Ft-ot, illetve az Istvan, a kirdly eldadast ne
tamogassak 500.000,- Ft-tal, és maris megvan a sziikséges 3 milli6 Ft.

Garadi Istvan képviselo: Részben egyetért Dr. Toth Janos képviseld urral. Valo igaz, hogy
ennek a falusi 6vodanak a helyzete nemcsak politikai kérdés, hanem a falunak alapvetd
kérdése. Az a legfontosabb, hogy a II. Rdkoczi Ferenc Altalanos Iskola miikodéképes legyen.
Nem szeretne késobb részt venni olyan dontésben, hogy gazdasagi okok miatt megsziintetik
ezt az iskolat.

Gyenes Levente polgdrmester: Eppen ezért lett felujitva a falusi 6voda.

Garadi Istvan képviselo: Nagyon 0Oriil, hogy ez megtortént. Inditvanya, hogy ne a falusi
6vodatol tavol 1évé Bobita Ovoda gondoskodjon errél az 6vodardl, hanem a II. Rakéczi
Ferenc Altaldnos Iskola gondoskodjon réla, ebben a formaban legyen Gsszevonas. Ennek az
iskolanak legyen része ez a falusi tagovoda. Ez abban a térségben intézményileg indokolt.

Volcz Zoltanné irodavezeté: Szakmailag nem tudja ezt elképzelni. Azt nem tudja, hogy
tobbcélu intézményként hogyan lehet ezt megvaldsitani.

Dr. Toth Janos képviselo: Most nem kell erre tudni a valaszt, erre nem késziilhetett fel
irodavezetd asszony.

Nagy Tiborné képviselo: Ez egyértelmiien érzelmi és politikai kérdés, térvényileg minden
feltétele adott annak, hogy az 6voda 6nalld legyen. A szakmai munkét ez nem befolyasolja,
esetlegesen a sajat innovativ munkdjuk nagyobb teret kaphatnak akkor, ha 6nallo intézmény
lenne. Ne vessék el az 6nallosodas gondolatat, foglalkozni kell ezzel, ne tobbcélu intézmény
legyen, inkabb 6nall6. Jarjadk még egyszer korbe, a kdltségvetésben minden benne van, ebbdl
valamire nem is lenne sziikség. Ez tényleg érzelmi és politikai kérdés, és a lakossag egy része
igényének figyelembe vétele vagy annak figyelmen kiviil hagyasa. Hoztak mar olyan dontést,
ami tobb 10 milli6 Ft-os terhet rétt az Onkorményzatra, nem ez lenne az egyetlen teher.
Mindent mérlegelni kell, nem hiszi, hogy egy nagy létszamu lakossagi rétegnek az igényeit
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csak igy le lehessen soporni. Kéri, hogy tovabbra is foglalkozzanak vele, most nem
mondjanak ra se igent, se nemet.

Gyenes Levente polgdarmester: Ez elsOsorban szakmai és gazdasagi kérdés, ha megéri 6nalld
intézményként mitkddtetni, akkor természetesen érdemes foglalkozni vele, ha viszont jelentds
tobbletkdltséget 16 az dnkormanyzatra, akkor meg kell gondolni. Nem biztos, hogy a sziilok
ilyen szinten atlatjak a dolgot. Véleménye szerint régen rossz, ha egy sziild hatranyban érzi
magat, ha ennek a feladatnak az adminisztracids része nem abban az intézményben van,
hanem az anyaintézményben.

Dr. Toth Janos képviselé: Nagyon 0Oriil annak, hogy azt mondta polgarmester ur, hogy ez
gazdasagi kérdés. A strand esetében ez miért nincs igy?

Gyenes Levente polgarmester: Ha hat 6vond ugy érzi, hogy 6nalldéan lenne jo, ez még nem
indok arra, hogy ezt meg is 1€pjék.

Murvai Laszloné képviselé: Valdban nem kell elvetni a gondolatat annak, hogy ez az
intézmény valamikor 6nallo 6voda legyen. Azt, hogy ez politikai kérdés, nem akarja elhinni.
Aki ezt szorgalmazza, annak a rész€érdl lehet ez politikai kérdés. Nem ért egyet azzal, hogy
minden sziild akarja ezt az Onallosodast. Garadi Istvan képviseld6 Ur elmondta, hogy
nyilvanvaléan nem 4ll szdndékukban az iskola megsziintetése, de az el6z6 ciklusban iilt egy
olyan képviseld, aki azt mondta, hogy meg kell sziintetni azt az intézményt. Az udvarral
kapcsolatban elmondja, hogy most jon a tavasz, rendbe kell tenni. Tudjak nagyon jol, hogy a
koltségvetés nem engedi meg, hogy az onallosodasra koltsenek, ez nem annyira fontos, el
lehet egy kicsit halasztani. Valamikor viszont lehet 6nallo az dvoda.

Spaits Miklos képviselo: Szakmailag nem tud mit mondani. Ez egyértelmiien politikai kérdés,
ezt szogezzek le. Ha ez valdjaban ekkora tobbletkiadast jelent, akkor az Gsszes intézményt
0ssze kell vonni, hogy a vezetdi potlékokat megsporoljak. Az iligyet a mdasok irdnti
toleranciaval kellene kezelni.

Pato Zoltan képviselé: 2003-ban, 2004-ben errdl az 6nallosodasi javaslatrol véletleniil sem
lehetett hallani.

Nagy Tiborné képviselo: Szakmailag nem ért hozza képviseld ar, mert harom csoport alatt
nem lehet 6nallé egy dvoda.

Pato Zoltan képviselo: Nem kell ebbdl politikai vitat csinalni.

Dr. Toth Janos képviselé: Melyik varosrészben nincs rendbe téve az iskola, 6voda udvara?
Kinek a szavazdkorében? A Gyomrd 2000 Kor szavazokorében vagy masok szavazokdrében?

Mezey Attila alpolgdarmester: 2005-ben O6tszor annyi pénzt, 32-33 millid Ft-ot koltottek a
falusi 6voda bovitésére, mint a tobbi intézményre. A Pazmany utcai 6vodara kb. 8 millio Ft-ot
koltottek.

Dr. Toth Janos képviselo: Megyei koltségvetésben tettek hozza tobb mint 14 millié Ft-ot a
falusi 6voda bovitéséhez.
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Nagy Tiborné képviselo: Abbol a 2,5 milli6 Ft-bol, amit Volcz Zoltanné irodavezetd
megjelolt, annak egy része mar benne van az idei koltségvetésben, ugyanis csoportfejlesztés
tortént. Korabban késziilt egy kozoktatasi koncepcid, €s abban az lett kimondva, hogy az
onkormanyzat minden intézmény¢t megtartja. Ennek a koncepcionak az elsd valtozata Garadi
Istvan polgarmestersége idején sziiletett, €és a koncepcid megujitdsakor is ugyanez lett
kimondva.

Gyenes Levente polgarmester: Javasolja, hogy a kovetkezd évi koltségvetés targyalasdhoz a
VOKS Bizottsag vizsgélja meg a kiilonvalas lehetoségét.

Dr. Toth Janos képviselo: A kovetkezo tanévtdl vizsgaljadk meg ezt a lehetdséget.

Mezey Attila alpolgarmester: Redélisnak ¢€rzi, hogy szeptemberben ilyen kérdésben
dontsenek?

Volcz Zoltanné irodavezeto: Konkrét feladat meghatarozast szeretne kérni a testiilettl. Az
eloterjesztés készitésekor torekedett arra, hogy szigorian a torvény eldirasai alapjan irja be az
Osszegeket. Nem szerepel benne az egy fo 6vond koltsége. Konkrét feladatot szeretne kérni,

ugyanis szeptemberre sem tud mas tartalmi eléterjesztést késziteni.

Gyenes Levente polgarmester: A VOKS Bizottsag vizsgalja meg, hogy célszerii-e
onallositani a falusi 6vodat.

Nagy Tiborné képviselo: Tanév kozben nem lehet intézményt atszervezni.
Garadi Istvan képviselo: Janiusban kellene donteni.

Volcz Zoltanné irodavezeté: Ebben az esetben junius 30-ig el kellene végezni a vizsgélatot
ahhoz, hogy szeptembertdl 6nalloan indulhasson az dvoda.

Kissné Pdaska Andrea mb. pii. irodavez.: Szeretné tisztdzni, hogy 6nallo vagy részben 6nalld
legyen az 6voda?

Dr. Toth Janos képviselo: Részben 6nallo legyen.
Volcz Zoltanné irodavezeto: Amilyenek az 6vodak most.

Nagy Tiborné képviselo: A gazdalkodas itt maradna a hivatalnal, csak munkaltatdilag lenne
onallo.
Gyenes Levente polgarmester: Ha egyéb kérdés nincs, aki egyetért azzal, hogy a janiusi

testiileti tilésig a VOKS Bizottsag vizsgalja meg az 6nallosodas lehetdségét, szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 10
tartozkoddssal a javaslatot elvetette.

Gyenes Levente polgarmester: Aki egyetért azzal, hogy a kovetkezd évi koltségvetés
targyalasaig a VOKS Bizottsag vizsgalja meg az 6nallosodas lehetdségét, szavazzon.
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Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 10 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 5
tartozkoddssal a javaslatot elfogadta.

Gyenes Levente polgarmester: Aki ezzel a modositassal a hatarozati javaslatot elfogadja,
szavazzon.

28/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
11 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 4 tartézkodassal
dontott arrol, hogy a Bobita Napkoziotthonos Ovoda
falusi tagovodajanak onallo intézményként valo
miikodtetésének vizsgalatat a 2007. évi koltségvetés
targyalasaig a VOKS Bizottsag végezze el.

Felel6s: polgarmester.
Hat. id6: 2006. decemberi testiileti iilés.
8. napirendi pont:
A Gyomroé Varosi Sportklub 2005. évi beszamolojanak elfogadasa.
Gyenes Levente polgdarmester: Kérdés, hozzaszolas? Amennyiben nincs, aki a beszamolot

elfogadja, szavazzon.

29/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
14 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 1 tartézkodassal
elfogadja a Gyomro Varosi Sportklub 2005. évben
felvett 6nkormanyzati tamogatasokrol
sz016 pénziigyi beszamolojat.

Felel6s: polgarmester.
Hat. id6: azonnal.

9. napirendi pont:
A sportpalya hasznositasi koncepcidjanak megtargyalasa.

(Hajdu Andras képviselo megérkezett. 16 képviselo van jelen.)

Gyenes Levente polgarmester: Kérdés, hozzasz6las?

Garadi Istvan képviselo: Sok minden zagyvasdg olvashatdo a jegyzOkonyvekben ebben a
témaban. Az nem igaz, hogy az év nagy részében nem haszndlhat6 a futballpalya. Ez Gigy nem

igaz, ha a normal sportpalydk hasznilatat nézik. Amit Baranyai Pal kiils6 bizottsagi tag
elmondott, az egyszeriien felhaboritd. Ezt a sportpalyat a telepiilés 0sszes lakoja, az iskolasok
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is igénybe veszik. Ezeket az embereket majd kiilonjarattal fogjdk oda kivinni? Aki a Pet6fi
telepen lakik, az gyalog fog kijarni a kastélyhoz? Ezzel az utolsé 6nkormanyzati teriiletet is
eladjak. Ezt mar elére eladtak, ez mar egészen vilagos, 9 igen szavazatot fog kapni, mert mar
kiilfoldi befektetd itt van. Gyomrd torténetének ez lesz a legnagyobb diszndsaga, ha ezt
eladjak.

Spaits Miklos képviseld: Sokszor az az érzése, hogy ez a dolog kezd hasonlitani a Koczan
uthoz. Az el6z0 varosvezetések eladtdk az Onkormanyzati teriileteket. A Telepiilésiigyi
Bizottsag iilésén azt mondték, hogy elvetik ezt a javaslatot. A harom Gyomrdé 2000 Kords
bizottsagi tag is elvetette, de itt most meg fogjak szavazni. Az ellen van, hogy egy koncepcid
nélkiili telepiilés mindig azoknak az igényeihez igazodjon, aki idejon valamilyen Otlettel.
Javasolja, hogy ezt a témat vegyék le a napirendrél, ne foglalkozzanak annak a
teleptilésrésznek az eladasaval, hanem tobb bizottsag egylittesen targyaljon errdl. Csak a
Pénziigyi Bizottsag koncepcidja keriilt be a testiilet elé.

Dr. Toth Janos képviselo: Spaits Miklos képviseld Ur elmondta, hogy a Telepiilésiigyi
Bizottsag milyen javaslatot terjesztett a testiilet elé. A sajat véleménye az, hogy az egész
koncepcidt nem tudja tamogatni. Lehet, hogy el kell vinni a sportpalyat, de ez a koncepcio
nincs kidolgozva. A bizottsagi iilésen is elmondta, hogy ami az eldterjesztésben otletként le
van irva, az mind nagy marhasag, ha a mostani palya helyett szeretnének egy ujat, akkor az a
két t6 kozott lehet, mert az jol megkozelithetd lenne. Arrdl lehet sz6, hogy tobb bizottsag
targyalja meg a témat, és konkrét szamokat terjesszenek testiilet elé, hogy mekkora Osszeget
lehet ezért a sportpalyaért kapni eladas esetén. Ez az a kérdés, ami miatt meg lehet mozgatni a
lakossagot. Ha ez tovabb megy, 6ssze fogjak hivni a varos lakossagat, mert ez igy nem mehet,
hogy ilyen diszn6 modon eladjak a sportpalyat.

Hodruszky Lajos alpolgdarmester: Kicsit megdobbentd Dr. Toth Janos képviseld ur
hozzasz6lasa, mindenbdl politikat akar csinalni. Ovva inti attél, hogy lazitsa a lakossagot.
Eppen a varos lakossaganak érdekét szolgalna ez a projekt. Sajnos az a baj, hogy nem
véletlentil Baranyai P4l szajabdl hangzott el, hogy igenis az id0szak nagy részében nem j6 a
palya, olyan belvizes. Ugy kell lefizetni a vezetoket, hogy mindsitsék alkalmasnak a palyat. A
sportolok szeretnének megfeleld koriilmények kozott jatszani. A sportszékhdz borzalmas
allapotban van. Egy eurdpai szinvonali sportpalyat szeretnének létrehozni. Tobb bizottsag
ilésén atbeszElték ezt a témat, hogy inditsak el ezt a folyamatot, mert a megvaldsitas tobb
éves terminus lesz. Ha nem inditjak el, a kovetkezd ciklusban sem fognak megoldast talalni
erre a helyzetre. Ha el tudjak inditani, akkor ez két év alatt megvaldsulna. A gyors motivacio
nem a befekteto érdeke, hanem a varosé.

Szabadi Laszlo képviselo: Kérdezi a képviseld tarsaktdl, hogy elolvastak-e a bizottsagi
jegyzdkonyveket? A Vagyonkezeld Bizottsag tett egy javaslatot a testiiletnek. Ez miért nem
keriilt be az eldterjesztésbe, hiszen az konkrét javaslatot tartalmaz arra, hogy mit javasol a
varosvezetésnek az elkovetkezendd iddszakra?

Gyenes Levente polgdarmester: Egyaltalan a képvisel0k zome tisztdban van azzal, hogy
milyen tervek valosulnanak meg itt a sportpalya helyén?

Garadi Istvan képviselo: Elotte legyen megvalositva az 0j palya. Hogy néz ki az 1 piac?

Gyenes Levente polgdrmester: Ugy érzi, hogy ezek a tervek jo tervek, a varos fejlesztését
szolgaljak, és azon, hogy hova kertil az Gj palya, lehet rajta gondolkozni. Neki vannak konkrét
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elképzelései ezzel kapcsolatban. Egy biztos, hogy ahhoz, hogy Gyomrd a késObbiek soran ne
ipari Ovezetté valjon, ahhoz el kell donteni, hogy milyen irdnyban vigyék tovabb a varos
fejlesztését. Korabban azt mondtak, hogy pihend, turisztikai ovezetté alakitsak. Ha Gyomron
létesiil 100-150 Uj munkahely (szalloda, termalfiirdd, konferenciaterem Iétesiilésével), akkor
nem biztos, hogy a lakossag zome sopankodni fog ezen. Az eldterjesztésben valoban az van
leirva, hogy télen, az év 1/3-4ban nem hasznalhato a palya.

Garadi Istvan képviselo: A Puskés stadion sem hasznalhato.

Gyenes Levente polgdarmester: De igen, mert annak mas az alépitménye. Meg kell talalni a
garancidkat, hogy ne torténjen olyan, ami a Kdczan ut esetében tortént. Az pedig, hogy a
futballpalyat hova viszik ki, ki lehet adni bizottsagnak feladatul. Az mindenki szdméra
elérhetd legyen, illetve a megyei szintli kovetelményrendszert a palya teljesiteni tudja.

Sas Zoltan képviselo: Ez egy olyan értékes terlilet, hogy nem biztos, hogy erre a
sporttevékenységre kell hasznalni. A Vagyonkezeld Bizottsag meghatarozta a projekt
megvalositasdhoz sziikséges 1épéseket. Az, hogy mi lesz a palydval, az ebben az
eldterjesztésben nem szerepel. Itt most nem a palyazat kiirdsa kovetkezik, azt majd ki kell
irni, ha a feltételek biztositottak lesznek ehhez.

Gyenes Levente polgarmester: Az 1) palya megépités¢hez 40-50 millié Ft kell, ezt csak
értékesitésbol tudjak megvalositani. A komplexum engedélyeztetése kb. 3 évig tart, kozben a
vételar befolyik, megépiilhet az ) sportpalya.

Sas Zoltan képviselo: El tudja képzelni polgarmester ur, hogy egy vallalkoz6 a pénzt ideadja
¢s majd 3 év mulva €pit valamit?

Gyenes Levente polgdarmester: Ennek a miiszaki engedélyeztetése nagyon sokaig eltart. Egy
két milliard forintos beruhazas esetén nem a telekar lesz a dontd, hanem a szép kornyezet.
Nekik nem ez lesz a dontd tétel, amin az egész meg tud cstszni. Ot-hat év a teljes terminus,
melybdl 2-3 évet vesz igénybe az engedélyeztetés és 2-3 évet pedig a megvaldsitds. Harom
éve van a testiiletnek arra, hogy meghatarozza az 01j palya helyét és megvalositsa azt. Ha nem
kezdik el, akkor még az unokaik sem fogjak azt meglatni.

Sas Zoltan képviselo: A palyazat késziiljon el €s keriiljon testiilet elé.

Hajdu Andras képviselo: Az a munka, amit a bizottsag iilésén végeztek, nem jott at a testiileti
anyagban. Akik ott voltak a bizottsagi iilésen, azok nem a beruhdzas ellen vannak, hanem
arrol van sz6, hogy a rossz példa, ami itt van eldttiik, a Koczan ut, illetve a piac, az ne
1smétlddjon meg. Most ugy probaljak meg értékesiteni a palyat, hogy még nem is tudjak,
hogy lesz az 1j palya. Azt sem tudjak, hogy kinek a tulajdonaban van az 0j palya teriilete. Ha
marciusban elinditjdk a palyaztatast, akkor ebben a ciklusban az utolsé pillanatban kell
donteni ebben az tigyben. Osszel lehet, hogy ez teljesen mas garnitara jon, és az egy egészen
mas koncepciodt valdsitana meg azon a teriileten. Miért nem varjak meg a valasztdsokat?

Murvai Ldszloné képviseld: Eppen azt mondta el polgarmester ur, hogy mennyi ideig tart az
engedélyeztetési eljaras. Mindenki azon aggodalmaskodik, hogy hol fogjak megépiteni az 0
palyat. Ha a pénz nem lesz az 6nkormanyzat kezében, akkor nem tud palyat €piteni. Nagyon
rossz szajize van a piactérrel kapcsolatban. 15 éven keresztiil azon lamentaltak, hogy eladjak-
e a piacteret vagy sem. Ha most nem kezdik el ezt, akkor még a kovetkezé 6nkormanyzati
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ciklusnak a végére sem fog megépiilni ez a nagy létesitmény. Nem kell hiizni-halasztani a
dontést, ha akarjak ezt, akkor meg kell szavazni.

Spaits Miklos képviselo: A Telepiilésiigyi Bizottsag iilésén azt mondta, hogy ugy
beszélgetnek errdl a dologrél, mintha az mar egy eldontott dolog lenne. Ha a testiilet gy
dont, hogy elviszi innen a palyat, akkor azt végig kell vinni minden egyes kérdésen. A varos
egyik legértékesebb teriilete alulhasznositott. Ha a testiilet azt mondja, hogy a koncepcidban
nincs sziikkség a palyara, akkor az innen befolyd pénzbdl nem lehet megvaldsitani egy uj
palyat. Ha viszont valami rossz, akkor nem az a megoldas, hogy eladjédk, hanem a problémat
kell megoldani.

Garadi Istvan képviselo: Murvai Laszloné képviseld asszony rosszul emlékszik, 2000 elott
szoba sem keriilt a piactér eladdsra. Arrol viszont szamtalanszor beszéltek, hogy a piacot
onnan ki kell vinni. Lehetséges, hogy a palya teriiletén majd valamit fel lehet épiteni, de
eldszor nézzek meg, hogy hol vegyenek uj teriiletet sportpalya céljara, és mennyiért, tovabba
mekkora Osszegbdl lehet megvaldsitani a palyat, csak ezutan lehet palyaztatni. A
Telepiiléstigy1, a VOKS Bizottsag javaslata alapjan a testiilet dontson arrol, hol legyen az 4j
palya, a Vagyonkezel6 Bizottsag pedig kérjen be ajanlatot erre vonatkozdan.

Gyenes Levente polgdarmester: Most még nem a palyazatrdl dont a testiilet.

Garadi Istvan képviselo: El0szor menjenek végig ezeken a lépéseken, amiket 6 javasolt.
Nagyon sokba keriil egy ilyen létesitménynek a megvaldsitasa.

Dr. Toth Janos képviselo: Van-e politikai dontés kozottlik arrdl, hogy ezt a sportpalyat innen
el kell vinni? Itt a sorrendiség a rossz. Mi lenne az a 1étesitmény, ami odakeriilne? Itt semmi
mas nem latszik, mint hogy keresztiilerdltetnek egy megpalyaztatast. Egy értékbecslés
kellene, hogy ennek a terliletnek most mennyi a forgalmi értéke. Komplexen kellene
gondolkodni, oda j6 volna egy muivelddési kdzpont is, ez lenne egy koncepcid.

Sigmond Zsolt képviselo: Nem tudja, hogy a képviselok koziil a Pénziigyi Bizottsag
jegyzékonyvét ki olvasta végig. Mindenki azt mondja, hogy forditva akarjdk csindlni a
dolgokat. Az a menete, amit Garadi Istvan képviseld ur elmondott. A hatarozatot barmikor
lehet médositani. Egyetértenek abban, hogy igenis nem lehet hiibelebaldzs modjara belevagni
a dolgokba. Az a kérdés, hogyan tudnak pénzt eldteremteni arra, hogy valamit meg tudjanak
valositani? Ezt a terliletet értékesiteni lehet. Ez nem gétolja meg dket abban, hogy helyet kell
keresni az 0j sportpalyanak. Nem tudja, hogy miért van ez a nagy ellenzés.

Mezey Attila alpolgarmester: Egyetért azzal a felvetéssel és javaslattal, amit Garadi Istvan és
Sas Zoltan képviseld urak elmondtak. A hatarozati javaslat semmi masrol nem szo6l, mint
arrol, hogy ennek a koncepcionak a megvalosithatosagat vizsgaljdk meg. A Vagyonkezeld
Bizottsag a végsd Osszefoglald javaslataban a palyazat kiirdsanak idépontjaval vitatkozik
egyediill. Ebben az esetben a varos versenyeztetési eljarasairol sz6ldo rendeletet kell
alkalmazni, ami nem koti szigoruan a palyaztatds lefolytatasat. A palyéazat tartalmat és a
hataridoket az dnkormanyzat a sajat érdekeit szem elott tartva tudja kialakitani. A hatarozati
javaslat arrél szo6l, hogy vizsgédljak meg, hova tudjak elhelyezni az uj palyat, de ezzel
parhuzamosan irjak ki a palyazatot, és igy még ebben az ¢vben donteni tudnak arr6l, hogy
meg kivanjak-e valositani ezt a projektet. Ezen feliil semmilyen kotelezettséget nem vallalnak
a megvalositasra. Akkor is lehet azt mondani, hogy a dontést elhalasztjak a kovetkezd év
elejére. Javasolja, hogy a két dolgot futtassdk parhuzamosan, hiszen ezzel semmilyen
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visszavonhatatlan kdvetkezményt nem okoznak az onkormanyzatnak. Ha nem megfelel6 az
ajanlatban a vételdr, akkor is mondhatjak azt, hogy nem hirdetnek nyertest, mert nem
megfeleld a vételar. Javasolja, hogy inditsdk el a palyazatot, junius végéig vizsgaljak meg,
hogy van-e érdeklddd, illetve az esetlegesen szoba johetd teriiletek tulajdonosaival kezdjek
meg a targyalasokat. Minden akkor fog kideriilni, ha lesz potencialis érdeklddo a teriiletre.

Sas Zoltan képviselo: A palyazat mindenféleképpen keriiljon testiilet elé.

Garaddi Istvan képviselo: Modositd inditvanya van. A hatarozat els6 része ugy kezdddjon,
hogy ,,dontott arrol, hogy a Gyomrd, 21 hrsz-0 6nkormanyzati ingatlanon tobb funkciot
magaba foglal6 (példaul: uszoda, konferenciaterem, étterem) wellness kézpont megvalositasat
tuzi ki célul.” Az ,¢ertékesités” sz6 egyaltalan ne szerepeljen benne, a célt kell helyette
meghatarozni. A palyaztatasra, palyazatra vonatkozo rész is maradjon ki az anyagbdl. A két
konkrét helyszin se szerepeljen benne, mint az 0j sportpalya lehetséges 1) helye. Ne kertiiljon
bele, hogy értékesitenek, de az igen, hogy erre a célra elkészitik. Addig nem tudja elfogadni
az értékesitést, amig nincs meg az 0j palya helye.

Varga Erno jegyzo: Az ,gErtékesiteni kivanja” azt jelenti, hogy ez egy késdbbi dontés. Jelen
pillanatban a testiilet nem hataroz értékesitésr6l. Mivel korlatozottan forgalomképes
vagyonrdl van szd, most nem is donthetnének az értékesitésrél, ehhez eldbb modositani kell
az 6nkormanyzat vagyondrol szo0l6 rendeletet. Ehhez marciusban mindenképpen be kell hozni
a rendeletmodositasi javaslatot. Ez a hatarozat egy elokészité munkat foglal magaba.

Garadi Istvan képviselo: Nem szeretné a hatarozatban azt latni, hogy ,.értékesiteni kivanja”.
Javaslatai a hatarozat modositasara:
- a hatérozati javaslat elsé része gy modosuljon, hogy ,,dontétt arrdl, hogy a Gyomrd,
21 hrsz-u 6nkormanyzati ingatlanon tobb funkciét magaba foglald (példaul: uszoda,
konferenciaterem, étterem) wellness kozpont megvalositasat tiizi ki célul.”,
- ,,A tertlet értékesitésének lehetvé tétele érdekében” kezdetli rész maradjon ki,
- a ,Szakérték bevonasaval intézkedjen”, valamint ,,A palydzat az Onkormanyzat
versenyeztetési” kezdetli bekezdések maradjanak ki,
- a konkrét helyszinek — mint lehetséges hely az 0j palyanak — maradjanak ki.

Gyenes Levente polgarmester: A ,,Szakértok bevonasaval intézkedjen”, valamint ,,A palyazat
az dnkormanyzat versenyeztetési” kezdetli bekezdések maradjanak benne a hatarozatban.

Garadi Istvan képviselo: Ne keriiljon bele a palyazat, amig nem kertil testiilet elé. Hol lesz az
uj palya? Mennyibe fog keriilni, mikorra fog elkésziilni? Azt szeretné, hogy sem ez az
onkormanyzat, sem pedig a kovetkezd ne bukjon ezen a projekten.

Dr. Toth Janos képviselé: Mi lenne konkrétan a rendeletmodositas?

Gyenes Levente polgarmester: Mivel ez a teriilet korlatozottan forgalomképes,
forgalomképess¢ tennék. Az, hogy értékesiteni, hasznositani kivanjak a teriiletet, az
vagyonnal valo6 rendelkezés feletti dontés.

Murvai Laszloné képviselé: Nem lehetne rendkiviili testiileti {ilést tartani ebben a témaban?
Véleménye szerint ha egy honap mulva Ujra eldterjesztik ezt, akkor ismét modositanak
valamit rajta, és csak az id6t huzzak.
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(Szabadi Laszlo képviselo elhagyta az iiléstermet. 15 képviseld van jelen.)

Gyenes Levente polgarmester: Aki Garadi Istvan képviseld ur modositd inditvanyat
elfogadja, szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 5 igen szavazattal, 9 nem szavazattal, 1
tartozkoddssal a modosito inditvanyt elvetette.

Gyenes Levente polgarmester: Aki egyetért Sas Zoltan képviseld ur javaslataval, miszerint az
elkésziilt palyazat keriiljon testiilet el¢ a kiirads elott, szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 2
tartozkoddssal Sas Zoltan képviselo ur javaslatat elfogadta.

Gyenes Levente polgdarmester: Aki az igy modositott hatirozati javaslatban foglaltakkal
egyetért, szavazzon.

30/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete

10 igen szavazattal, 4 nem szavazattal, 1 tartézkodassal

dontott arrol, hogy értékesiteni kivanja a Gyomro, 21 hrsz-a
onkormanyzati ingatlant. Az értékesités formaja: az
onkormanyzat versenyeztetési eljarasainak szabalyairol
sz010 rendeletének 3. § (1) bekezdés a.) pontjaban meghatarozott

nyilvanos palyazat Gtjan. A teriilet értékesitésének célja:
az ingatlanon tobb funkciéot magaba foglalé (példaul: uszoda,
konferenciaterem, étterem) wellness kozpont megvaldsitasa.

A fent megjelolt ingatlanon tervezett projekt
megvaldsitasa érdekében felhatalmazza a polgarmestert az
alabbiakban felsorolt feladatok végrehajtasara:

A teriilet értékesitésének lehetové tétele érdekében
készitse el6 a 21 hrsz-1u teriilet vagyonrendeletben
rogzitett besorolas modositasara vonatkozo rendelettervezetet,
és azt terjessze legkésobb 2006. marcius 31-ig
a képviselo-testiilet elé.

Szakértok bevonasaval intézkedjen a palyazat
elkészitésérol és annak az 6nkormanyzat versenyeztetési
eljarasainak szabalyairol sz0l6 rendelet 8. §-aban meghatarozott
modon, valamint lehetéség szerint egy Eurdpai Unios,
vagyonértékesitési palyazatot is tartalmazo elektronikus
formaban (internet) torténé megjelentetésérol.

A kiirandé palyazati anyag keriiljon testiilet elé jovahagyasra.

A palyazat az 6nkormanyzat versenyeztetési eljarasainak
szabalyairol sz616 rendelet szerinti el6készitésével, osszeallitasaval
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és a beérkezett palyazatok biralataval kapcsolatos teendok
ellatasaval a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsagot bizza meg.
A bizottsag javaslatat a palyazatok beadasi hataridejét koveto 15 napon
beliil dontésre terjessze a képvisel6-testiilet elé.

Kezdeményezze a Telepiilésszerkezeti Terv és Szabalyozasi Terv
modositasat annak érdekében, hogy a 21 hrsz-u ingatlanon a palyazat
céljaban megjelolt épiiletegyiittes legyen megvalodsithato.

A palyazat eredményes lezarulasa esetében a
képviselo-testiilet a sportpalya uj helyére az
alabbi teriileteket jeloli meg alternativaként:
- a Teleki kastélytél Ull6 iranyaban fekvo,
magantulajdonban 1évo teriiletek valamelyike,
- a Teleki kastély teriiletén 1évé sportpalya.

A polgarmester folytasson egyezteto targyalasokat
a teriiletek tulajdonosaival, és ha sziikséges, tegyen
vételi ajanlatot a teriiletek megvasarlasara, illetve
a kastélypark esetében a kozos hasznositasra.
Eredményes targyalas esetén a teriiletvasarlasra
vonatkozo javaslatot haladéktalanul terjessze
a testiilet elé.

Felelos: polgarmester.
Hat. id6: azonnal és folyamatos.

10. napirendi pont:
Szamvevoszéki jelentés megtargyalasa.

(Szabadi Laszlo képviselo visszatért az iilésterembe. 16 képviseld van jelen.)
Gyenes Levente polgarmester: Kérdés, hozzasz6las?

Dr. Toth Janos képviselo: A szamvevoszéki jelentés csak kivonatos formaban keriilt az
Ugyrendi és Jogi Bizottsag elé, ezért a bizottsig javasolta, hogy vegyék le napirendrdl,
érdemben ne targyaljak. Jegyz6 ur akkor azt mondta, hogy majd a polgarmester ur eldonti,
hogy hozzék-e testiilet elé vagy sem. Szeretne néhany észrevételt tenni. Megallapithato, hogy
valoban nem olyan sok az észrevétel az ASZ részérél, de az a néhany nagyon komoly
¢szrevétel. Olyan torvénysértéseket allapit meg a hitelképesség vizsgalatot illetden, amit mar
Hajdti Andras és Garadi Istvan képviseld urak is jeleztek. Tavaly sziiletett egy dontés, hogy
hivatalosan kérjék ki a konyvvizsgald eldzetes véleményét hitelfelvétel elott. A jelentés
megallapitja tovabba, hogy a hosszu tavon a testiilet mozgastere lesziikiil és a kovetkezd
években hosszu ideig ez lesz az allapot. A kdvetkezd 3-4 dnkormanyzati ciklus lehetdségét
sziikitik le ezzel. Az értékpapir vasarlas esetében 13 alkalombol 11 alkalommal
torvényteleniil jarta el. Legalabb utolag hagytdk volna jovad. A masik észrevétel a
koltségvetési fegyelem hidnya. Ez az a férum, ahol ebben donteni kell. A kiadasi
eldiranyzatokat sok esetben figyelmen kiviil hagytdk. A céltartalékoknak a bemutatdsa nem
volt teljes, mivel nem tartalmazott kozbiils6 elkiilonitett eldiranyzatokat. A
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szamlakezelésekkel kapcsolatban is rengeteg kifogds volt, ezek gyakorlatilag abszolut
ellentmondanak annak a ténynek, hogy a polgarmester ur hataskorét boviteni kellene.

Gyenes Levente polgdrmester: Nagyon oriil annak, hogy az ASZ-nak szerencsére nem kellett
olyan megallapitdsokat tennie, amelynek kovetkezményeképpen tobb milli6 forintra
megbiintették volna az 6nkormanyzatot.

Nagy Tiborné képviseld: Az ezt megel6z6 ASZ vizsgalatnal kaptak tobb mint 5 millié Ft-ot.

Gyenes Levente polgarmester: A megallapitasokkal egyiitt nem allapitottak meg olyan sulyos
problémakat, ami miatt elmarasztalasok lettek volna. Sok apr6 hibat talalt az ASZ, ezt egész
jonak értékeli. Amiket leirtak, azokon javitani, modositani kell.

Szabadi Laszlo képviselo: Javasolja, hogy a hatarozatot €s az litemtervet hozzak szinkronba.
Az lUtemtervben az van, hogy ,.érdekében tett intézkedésekrdl”. Ezutan lesznek azok az
elfogadott intézkedések, amelyekré]l most itt donteni kell. Az ASZ megallapitasaira kell egy
javasolt intézkedési tervet, mert még nem tettek intézkedést.

Garadi Istvan képviselo: Nagyon csodalkozott azon, amit polgadrmester Ur elmondott, €¢s még
inkabb azon, amit a Pénziigyi Bizottsag jegyzékonyvében jegyzé Gr mondott. Az ASZ 53
pontban fogalmazta meg a megéllapitasait, amelyek torvénysértésekrdl szoltak. Ez tobb mint
30 torvénysértés. Bejelolte az anyagban, hogy hany helyen sértette meg az Aht-t,
Kormanyrendeletet az Onkormanyzat, a polgarmester ur, a jegyz6 Ur és a polgarmesteri
hivatal. Szamos alkalommal kérték azt, hogy ezek a dolgok ugy legyenek el6terjesztve, hogy
ezek ne okozzanak ilyen torvénysértéseket. Ha onmérseéklésre probaltdk volna magukat
0sztondzni, akkor nem deriilt volna ki olyan egy interpellacié kapcsan, amikor rakérdezett a
strand koltségvetésére, hogy azt 17 millio Ft-tal atlépték. Akarmilyen rendeletet alkot is a
testiilet, mindig athagjak. Szeretné e-mailen megkapni azt a 40 oldalas t4jékoztatot, amit
jegyzd ur az ellendrzd cégnek elkiildott.

Mezey Attila alpolgdrmester: Az ASZ nem adja oda elektronikus formaban a jelentését.
Szeretné elmondani, hogy nem biiszkék erre a jelentésre. Ha megnézik a mai magyar
valosdgot, akkor ugy ¢rzi, hogy ha ezt a jelentést Osszevetik hasonld nagysagu
onkormanyzatok jelentésével, akkor az egy egészen jo képet fest a helyi dnkormanyzatrol.
Arra is felhivja a figyelmet, hogy maga az Orszaggylilés, illetve a minisztériumok is kdvetnek
el torvénysértéseket. Az ASZ jegyzékonyve nagyon jo tampont arra, hogyan dolgozzanak
jobban. Mar a mostani testiileti anyagba is nagyon sok, az ASZ altal javasolt valtoztatast
beletettek. Komoly, stlyos torvénysértést nem talalt az Allami Szamvevészék. A hitelfelvétel
torvényben maximalt mértékét a gyomrdi Oonkormdnyzat nem Iépte tal. Ezt a mértéket
szigorGian vizsgalta az ASZ, és megallapitotta, hogy az 6nkormanyzat nem szegte meg. Van
néhany olyan pontja az ASZ jegyz6konyvnek, ami gyakorlatilag végrehajthatatlan. Olyan
meérteékig szabalyozza az Onkormanyzat miikodését, hogy példdul mar most februarban
targyalni kellene az el6z6 évi kdltségvetés végrehajtasat.

Nagy Tiborné képviseld: Az, hogy torvénysértésekrdl van a jelentésben szd, az bizony hiba.
Tobb képvisel6 sokszor kért olyan intézkedést, hogy ezeket a torvénysértéseket
megakadalyozzak. Bizony vannak benne sulyos hibak, ezeket a jovoben mindenképpen el kell
keriilni. Az értékpapir vasarlas kapcsan 6 maga is tObbszér megemlitette, hogy testiileti dontés
kell hozza, ennek ellenére mégsem sziiletett testiileti dontés. A koltségvetési fegyelem is
sulyos probléma az ASZ szerint. Az Ugyrendi és Jogi Bizottsag iilésén megkérdezte, hogy
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kiildtek-e észrevételt 8 napon beliil az ASZ felé? Azt mondta jegyz$ ur, hogy nem. A
Pénziigyi Bizottsag jegyzokonyvében az van, hogy tettek észrevételt.

Varga Ernd jegyzo: Nem tettek. Valosziniileg eliras tortént.

Nagy Tiborné képviselo: Az intézkedési tervet kell-e valahova tovabbkiildeni? Nem lehetne
ezeket az intézkedéseket konkrétabban megfogalmazni? Van benne olyan megallapitas, hogy
,Maradéktalanul betartjuk.” Ezzel igy nem igazan tud mit kezdeni.

Gyenes Levente polgdrmester: A kovetkezd ASZ vizsgalatnal fogjak ezt nézni.

Nagy Tiborné képviselo: Azért fontos, hogy a testiilet kifejtse a véleményét ebben a témaban,
mert nagyon sok esetben a testiiletrl mond véleményt az ASZ jelentése, a testiilet pedig mind
a 17 {6t jelenti.

Varga Ernd jegyzo: Jogszabaly sehol nem irja eld, hogy ezt az intézkedési tervet tovabb kell
kiildeni. Monoron korébban volt ilyen ellendrzés, 6k sem tervezték ezt a tervet tovabbkiildeni.
Esetlegesen tajékoztatds céljabol értesitenék az ASZ vezetSjét az intézkedésekrél. A
,Maradéktalanul betartjuk.” olyan pontokra vonatkozik, amelyekkel jelen pillanatban nem
tudnak mit tenni, csak a 2007. évi koltségvetésnél, illetve tajékoztatasi kotelezettség van,
hogy bizonyos dolgokat ismertessenek meg a kisebbségi dnkormanyzat elndkével, illetve
feljegyzéseket kell késziteniiik. Lényegében az egyeztetések az intézményvezetokkel nagyon
alaposan megtorténnek.

Nagy Tiborné képviseld: Sok esetben a testiiletnek szol az ASZ észrevétele. Kapnak-e a
késObbiekben az intézkedésekrdl valamilyen informaciot? Példaul arrol, hogy ,,a likviditasi

tervet elkészitjiik™.

Varga Erné jegyzé: Az ASZ anyagaban is ugy szerepel, hogy ezt el kell késziteni és
természetesen automatikusan testiilet elé hozzak.

Gyenes Levente polgarmester: Ha egy¢b észrevétel nincs, aki a hatdrozati javaslatban
foglaltakat elfogadja, szavazzon.

31/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 1 tartézkodassal
a szamvevoszéki jelentést megismerte.

A jelentésben foglaltakat és az azok alapjan
elkészitett intézkedési tervet elfogadja.

Felel6s: polgarmester.
Hat. id6: azonnal.
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11. napirendi pont:

Dontés Godoé Sandor és Godo Nandor Gyomrd, Frangepan u. 48. sz. alatti lakosok
ingatlancsere kérelmérol.

Gyenes Levente polgarmester: Kérdés, hozzaszolas?

Nagy Tiborné képviselo: Hol van ez a Tancsics M. u. 60. szam? Melyik ez az épiilet?

Volcz Zoltanné irodavezeto: A butorbolttal szemben, a sarkon.

Garadi Istvan képviselo: Ki készitette az értékbecslést?

Hajdu Andras képviselo: Harcsasné Krisztina.

Garadi Istvan képviselé: Amennyiben a két ingatlan értéke kozotti értékkiilonbozetet kifizeti,
akkor miért ne cseréInék el?

(Székely Attila képviselo elment. 15 képviselo van jelen.)

Gyenes Levente polgarmester: Aki Garadi Istvan képviseld6 ur javaslatat elfogadja,
szavazzon.

Megadllapitja, hogy a képviselo-testiilet 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 11
tartozkoddssal a javaslatot elvetette.

Gyenes Levente polgdarmester: Aki a hatarozati javaslatot elfogadja, szavazzon.

32/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 2 tartézkodassal
dontott arrol, hogy Godo Sandor és Godé Nandor
Gyomro, Frangepan u. 48. sz. alatti lakosok
ingatlancsere felajanlasat elutasitja.

Felel6s: polgarmester.
Hat. id6: azonnal.

12. napirendi pont:
Dontés Szabé Laszléo Gyomré, Kossuth L. u. 21. sz. alatti lakos kérelmérél.

Gyenes Levente polgdarmester: Kérdés, hozzaszo6las? Amennyiben nincs, aki a hatarozati
javaslatban foglaltakat elfogadja, szavazzon.
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33/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 2 tartézkodassal
dontott arrol, hogy Szabo Laszlé Gyomro, Kossuth L. u. 21.
sz. alatti lakos kérelmét elutasitja.

Felel6s: polgarmester.
Hat. id6: azonnal.

13. napirendi pont:
A Ruszin Kisebbségi Onkormanyzattal kotendé megallapodas megtargyalasa.

Gyenes Levente polgdarmester: Kérdés, hozzaszo6las? Amennyiben nincs, aki a hatarozati
javaslatban foglaltakat elfogadja, szavazzon.

34/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
a Ruszin Kisebbségi Onkormanyzattal kétend6 meg-
allapodast az eléterjesztett formaban elfogadja.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a megallapodast
kosse meg.

Felel6s: polgarmester.
Hat. id6: azonnal.

14. napirendi pont:
Bizottsagok beszamolojanak elfogadasa.

Gyenes Levente polgarmester: Aki a VOKS Bizottsag beszamoléjat elfogadja, szavazzon.

35/2005. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
a VOKS Bizottsag beszamolojat elfogadta.

Felel6s: polgarmester.

Hat. id6: azonnal.

Gyenes Levente polgarmester: Aki az Ipari, Kereskedelmi és Vagyonkezeld Bizottsag

beszamoléjat elfogadja, szavazzon.
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36/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
az Ipari, Kereskedelmi és Vagyonkezel6 Bizottsag
beszamolojat elfogadta.

Felel6s: polgarmester.
Hat. id6: azonnal.

Gyenes Levente polgarmester: Aki a Telepiilésiigyi és Kozbiztonsagi Bizottsdg beszamolojat
elfogadja, szavazzon.

37/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
a Telepiilésiigyi és Kozbiztonsagi Bizottsag
beszamolojat elfogadta.

Felel6s: polgarmester.
Hat. id6: azonnal.

Gyenes Levente polgarmester: Aki a Pénziigyi ¢s Varosfejlesztési Bizottsag beszamolojat
elfogadja, szavazzon.

38/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag
beszamolojat elfogadta.

Felel6s: polgarmester.

Hat. id6: azonnal.

Gyenes Levente polgdrmester: Aki az Ugyrendi és Jogi Bizottsag beszamolojat elfogadja,
szavazzon.
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39/2006. (02.13.) sz. onkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
15 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal
az Ugyrendi és Jogi Bizottsag beszamolojat elfogadta.

Felel6s: polgarmester.
Hat. id6: azonnal.

15. napirendi pont:
Interpellaciok, bejelentések.

crer

valaszt, de mindenképpen szeretné, ha torténne benniik intézkedés. A Jancso féle teljes
peranyagot tovabbra is varja jegyzé urtol. A nemzeti lobogd rettenetes allapotban van.
Reméli, hogy marcius 15-ig ki lesz cserélve. Mihamarabbi intézkedést kér a hivatal régi
¢épiilet 1abazati kovének javitasara, amely tobb centiméterrel elall a faltdél. Szomoru, hogy az
orszagzaszl6 milyen allapotban van. Kéri, hogy tavasszal kicsit jobban figyeljenek oda az
emlékmi €és kornyezete allapotara. Reméli, hogy a térfigyeld rendszer eldszor itt a kdzponti
parkban fog miikodni. Ne csak a hivatal legyen levédve ezzel, hanem a szokdokut és az
orszagzaszlo is. Korabban feltett interpellacios kérdésére, miszerint a Méanya-réti tabla nagyon
rossz allapotban van, kéri a cseréjét, azt a valaszt kapta korabban, hogy a tdblat megrendelték.
Ez azdta sem tortént meg. Ha nem cserélik ki, akkor inkabb vegyék le, mert ez ott egy
csufsag. Felhivja a figyelmet arra, hogy a telepiilés bejaratanal 1évo idvozlo tablak borzalmas
allapotban vannak. Nem 12 reklamtabla, hanem sokkal tobb tabla van kint a telepiilésen. A
PROFI mennyit fizet az oOriasi tablaért, ami a parkoldjaban van kihelyezve? Az a teriilet az
onkormanyzat tulajdona. Biztos, hogy nem fizetett eddig. Koszoni a lampahibakat bejelentd
levelek masolatat. Ett6] fliggetleniil tovabbra is fontosnak tartja, hogy a Mendei uton egy
nagyon komoly sotét, kivilagitatlan szakasz van, hianyzik a kanyar megvilagitasa. Korabban
azt az igéretet kapta, hogy a Telepiilésiigyi Bizottsag, illetve a testiilet majd foglalkozik a
Roézsahegyi szemétszallitdssal. Valaszaban igazat mondott polgarmester ur, nem sziiletett
dontés ebben a kérdésben. Ha a Telepiilésiigyl Bizottsag foglalkozott ezzel a téméaval, akkor
mikor fogja targyalni a testiilet? Ujra az erdébe viszik ki a szemetet, ezért sokkal jobb lenne,
ha bevonnak Oket a szemétszallitasi rendszerbe. Nem kapott valaszt a 2.5. kérdésére, ahol a
régi buszvarok kijavitasat siirgette. A Tulipan utcanal, ahol le volt szakadva a varo
vasszerkezete, a hegesztés elkésziilt. Kéri a tobbi buszvard kijavitasat is.

Nagy Tiborné képviselo: Hogyan lehetne hatni az MTT-re, hogy a kébeltévé dobozait
ellendrizzek? Mostandban elég sok kabeltévé kimaradas volt. Hogyan lehetne elérni, hogy

stirlibben ellendrizzenek, illetve hibat javitsanak?

Murvai Laszloné képviselo: Mezey Attila alpolgarmester urtdl kérdezi, hogy ami 2005-ben
megszavaztak 5 utca jarddjanak aszfaltozasara, az idén folytatddik-e?

Mezey Attila alpolgdarmester: Erre terveztek be 8 millid Ft-ot.

Sas Zoltan képviselo: Kéri ellendriztetni a tavaly kihelyezett elsbbségadas tablakat. Kb. 3-4
éve volt egy forgalomtechnikai bejaras a Szt. Istvan uton, ahol arrdl volt szd, hogy hova és
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milyen tablakat lehet kirakni. A megallasok, parkolasok kapcsan a Szt. Istvan uton abszolut
rendetlenség uralkodik. Kéri, hogy hajtsdk végre azt, amire akkor engedélyt kaptak.

Spaits Miklos képviselo: Kéri a Pet6fi telepen a Koczan Ut kitablazasat, mert este Maglod
felol nem lehet latni, hol van az 1t.

Mezey Attila alpolgdarmester: Az 0sz folyaman megrendelték a tablakat, ¢s megrendeltek
hozza még 15 fehér utjelzd oszlopot azért, hogy a kanyarodo ivet kirakjak vele.

Gyenes Levente polgarmester: Ha mas nem kivan interpellaciét tenni, megkdszoni a
részvételt €s a rendes testiileti tilést bezarja.

K.m.f

Gyenes Levente Varga Erno
polgdarmester jegyzo

Dr. Toth Janos
Ugyrendi és Jogi Biz. elnoke
Jjkv. hitelesité



