Késziilt:

Jelen vannak:

Meghivottként
megijelent:

Tavolmaradasat
nem jelezte:

Tanacskozasi
joggal részt vett:

JEGYZOKONYV

Gyomrdé Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének 2003. november 24-
én megtartott rendkiviili iilésén Gyomron a Szabadsag tér 1. sz. alatt 1évo
tanacskozo teremben.

Gyenes Levente polgarmester, Balogh Béla, Garadi Istvan, Hajdi Andras
képviseld, Hodruszky Lajos alpolgarmester, Mezey Attila alpolgarmester,
Nagy Tiborné, Patdé Zoltan, Sas Zoltan, Sigmond Zsolt, Szabadi Laszlo,
Székely Attila képviseld.

Dr. Kiss Gyorgy tligyvéd,

Dr. Doricsak Erzsébet bérlo.

Dr. Sari Emma iigyvéd,

Dr. Bardoczy Arpad jogi tanacsado.

Garamszegi Sandor, Murvai Laszloné, Spaits Miklos, Dr. Toth Janos, Dr.
Torok Gabor képviselo.

Varga Emd jegyzo.

Jegyzokonyvet vezette. Horvath Ferencné.

Gyenes Levente polgarmester koszonti a megjelenteket, megallapitja, hogy az {ilés
hatarozatképes /12 képviseld van jelen/, az tilést megnyitja.

Kérdése, hogy van-e a napirendi ponttal kapcsolatosan valakinek észrevétele?



Szabadi Laszlo képviselo:

Most az iilés elott kaptak kézhez 12 oldalnyi kiegészitd6 anyagot. Nem ismeri az eredeti
szerz6dést, ahhoz pedig, hogy a kapott anyaggal Ossze tudja hasonlitani, sziikség volna a
szerzOdésre, valamint egyéb dokumentdciokra, ezért igy személy szerint érdemben nem tud
donteni. Javasolja a napirendi pont levételét.

Pénteken este kdzmeghallgatasra keriil sor, addig minden képviseld at tudja tanulmanyozni az
egész anyagot, valamint a 2004. évi pénziigyi koncepciot is ott fogjuk megtargyalni, ezért
javasolja, hogy ott vitassak meg a Csillag Kft. 4ltal adott beszamolot.

/Garamszegi Sandor képviseld megérkezett!/ Jelenlévo képviselok szama: 13 16./

Nagy Tiborné képviseld:

O személy szerint ismeri az eldzményeket, azonban a most kézhez kapott anyag érdekes dolgokat
tartalmaz, ezért kéri a polgarmester urat, hogy rendeljen el annyi sziinetet, hogy nyugodtan
minden képviseld atolvashassa. Kifogasolja, hogy a junius 20-an késziilt jegyzékonyvet, miért
nem kapta mar el6bb kézhez a testiilet.

Gyenes Levente polgarmester:

A mai napon érkezett meg a Csillag Kft. anyaga, ezért nem tudta elobb kikiildeni. A junius 20-i
jegyz6konyv sem allt a rendelkezésiinkre.

Aki egyetért azzal, hogy az anyagot most vegyiik le a napirendrdl és a kdzmeghallgatas

alkalmaval vitassuk meg, kézfelemeléssel jelezze, azonban javasolnd, hogy a Csillag Kft.
képviseldit a testiilet most hallgassa meg.

Megdllapitja, hogy a testiilet 4 igen szavazattal, 8 nem szavazattal, 1 tartozkoddssal a napirendi
pont targyaldsdt nem veszi le a napirendrol.

Aki Nagy Tiborné javaslataval ért egyet, kézfelemeléssel jelezze.

Megadllapitja, hogy a testiilet Nagy Tiborné képviselo javaslatit egyhangulag elfogadta.
Stziinetet rendel el.

A sziinetet kovetden javaslatot tesz az egyetlen napirendi pont elfogadasara.

Megadllapitja, hogy a testiilet a napirendi pont targyaldsdt egyhangulag elfogadta.



Napirend targyalasa:

1. napirendi pont:
Csillag Kft. beszamoldjanak megtargyalasa.
/mellékletek!/

Gyenes Levente polgarmester:
Kérdés, hozzaszolas?
Nagy Tiborné képviseld:

A szandék az Onkormanyzat részérdl teljesen egyértelmii, miszerint vissza kivanjuk venni a
strandot Onkormanyzati lizemeltetésbe. A junius 20-i jegyzokonyvben leirtak a Csillag Kft.
részErdl jo iranyu, de az onkormanyzatnal is fellelhetének kellett volna lennie a jegyzékdnyvnek.
Ez a jegyzOkonyv tartalmazza, hogy a Csillag Kft. nem zarkézik el a békés uton torténd
egyezkedéstol. Tartalmaz egy javaslatot is, miszerint a képviseld-testillet hozzon Iétre egy
munkacsoportot, akik részt vennének a tovabbi egyeztetéseken. Igaz, hogy a polgarmester ur erre
mar kijelolt személyeket, de ugy gondolja, hogy ezt a testiiletnek kell megtennie.

Garadi Istvan képviselo:

Nem érti, hogy a jegyz6kdnyv miért nem kertilt a testiilet elé, ugy gondolja, hogy nem a Csillag
Kft-tol kellett volna kézhez kapniuk. Egyetért a munkacsoport Iétrehozasaval, amely
munkacsoportnak 0 is szeretne a tagja lenni. Kéri, hogy a munkacsoport az SZMSZ-nek
megfelelden legyen létrehozva, ne legyen benne az alpolgarmester Gr. A Csillag Kft. junius 30-
aban jelolte meg azt az idopontot, az egyeztetések megkezdddjenek, ugy néz ki, hogy ezzel
alapos késésben vagyunk. Mar akkor egy rendkiviili testiileti iilést kellett volna &sszehivni €s el
kellett volna mozdulni a holdpontrél, talan akkor nem is kellett volna november 13-an az iigyvéd
ur altal irt levelet elkiildeni a Csillag Kft-nek. Hangstlyozza, hogy olyan kérdéseket tesziink fel,
amire egyértelmi a valasz, hogy olyan iratokat kérnek, amelyeknek a polgdrmesteri hivatalban
fellelhetonek kell lennie.

Az ad.2. ponthoz elmondand, hogy régéta problémaként latja, hogy a strand éjszaka kozpark,
napkdzben mint strand miikodik. Ez a jelenlegi kozbiztonsagi allapotok miatt nem lehetséges.
Ejszakara vagy bezarjuk, vagy kutyas 6rokkel Griztetjiik.

A strand funkcidjat is ketté kell valasztani, mert a sok hulladék egyértelmiien a horgaszoktol
ered. A halak etetését a Balaton elviseli, a Velencei to6 mar kevésbé, a gyomroi to egyaltalan nem.
Ezt a dolgot rendbe kell tenni, mégpedig ugy, hogy a horgaszok se karosodjanak. Tegylik rendbe
a Tozegest ugy, hogy a horgaszok részére hasznalhato legyen.



Nem érti, mi folyik a hivatalban, hogyan veszhetnek el levelek, vagy valasz nélkiil maradnak
levelek.

A strand 1999-ben valoban alkalmatlan volt a fiird6zésre, most azonban a vizmindséggel nem
voltak problémak. A nem zart teriilet miatt ott olyan dolgok torténnek, hogy nem lehet zavartalan
az lizemeltetés.

Arra volna kivancsi, hogy hanyszor végzett ellendrzést a jegyzo ur szakértékkel a strandon, ha
volt, hol vannak azokrol a jegyzékonyvek. Milyen fiirdé igazgatosagi normdak nincsenek
betartva?

Tiszteli a civil szervezeteket, de egy Onkormanyzati jegyzOokonyvben soha nem volt szokas
beleirni, hogy milyen partnak, vagy szervezetnek a tagjai vettek részt a bejarason.

Olvassa, hogy a lombhulladék, bizonyos gazképzodést okozhat. Ki volt az a szakember, aki ezt
megallapitotta?

Kérdése, hogy a jelenlegi fejlesztésre van-e kiviteli terv, melyik 6nkormanyzat lett kijelolve az
engedélyezésre, a bérldvel egyeztetve lett-e a dolgok menete?

Nagy Tiborné képviseld:

Mivel sok képviseldo a szerzodést sem ismeri az volna a javaslata, hogy valasszak meg a
munkacsoport tagjait, akik az eddigi iizemeltetésrdl és a jovobeni elképzelésekrdl targyaljon, a
targyalasokon a jogi szakértok fejtsék ki véleményliiket, ezt kdvetden egy jobban Osszeallitott
anyag keriiljon a testiilet elé. Teljesen feleslegesnek latja, hogy tovabbi részletekbe
belemenjenek.

Az el6z6 ciklusban sok esetben tapasztalta, hogy Dr. Bardoczy Arpad ur valoban szakértdként,
mindkét fél szamara jo lehetségek birtokaban dolgozott.

Hodruszky Lajos alpolgarmester:

A jegyzOkonyvben foglalt egyeztetésre azért nem keriilt sor, mert nem lett alairva, igy
megkérddjelezte, hogy hivatott-e képviselni az abban foglaltakat.

A polgarmesteri hivatal mliszaki osztalya tobbszor jart kint ellendrizni a strandot, veliik egyiitt. A
nyar folyaman tobbszor folytattak kotetlen beszélgetést Dr. Bardoczy urral, de sajnos az ott
elhangzottakat a jegyzokonyvek nem adjak vissza. Felvetodott a kérdés, hogy miért bejelentés
nélkill mentek ellendrizni. Azért, hogy valds képet lassanak, amikor pl. nem volt uszémester,
személyzet, stb. Az ellendrzések soran jelen volt az uszoda uszomestere Kanyo6 Jozsef ur, aki
szakmai szinten tudott a dolgokhoz hozzaszolni. Az ANTSZ jegyzOkonyve sajnos nem azt
taglalja, ami ott elhangzott a kavézas mellett, mert a jegyzokonyv késobb sziiletett. A helyszinen
azt ismerte el, hogy azok a dolgok amelyeknek meg kellett volna valdsulniuk, nem valdsultak
meg.

A lényeg ¢€s a legfontosabb az lenne, hogy k6zds megegyezésen alapulod tizemeltetési formaciot
talaljunk ki, ami a jelenlegi allapoton javit. Beszélgetéseik folyaman a Csillag Kft. kijelentette,
hogy nylig a nyakukon a tdstrand ilizemeltetése, attdol azonban nem tudtak eltekinteni, hogy
vagyoni jellegli kovetelésiik ne legyen. ElImondtuk, hogy tulajdonosi oldalrol nem vizsgaljuk azt,
hogy miben nem feleltek meg, ha Ok eltekintenek a kartéritési dologtdl, ami résziikrol
elfogadhatatlan.

Véleménye szerint onkorméanyzati szinten biztonsdgosabb helyzetet tudnank az iizemeltetést
illetéen kialakitani. Jelenleg itt tartunk.



Gyenes Levente polgarmester:

Szeretné, ha meghallgatnank a Csillag Kft. képviseldit, hogy mit lehet tenni, merre lehet
eléremenni. A lakossag részér6l olyan igény van, hogy a tostrandon az Onkormanyzat altal
kezelhetd turistacsalogatd, idegenforgalmu centrumot fejlessziink, ami évtizedekkel ezelott
megvolt. Természetesen ez egy tobblépcsds beruhazas lenne.

Tudvalévo, hogy egy fiirdd €s kdzpark iizemeltetése nem lehet nyereséges. Vallalkozoi szinten
senkit6l nem varhato el, hogy sok pénzt bele 61jon €s semmit ne ldsson beldle viszont, ez mindkét
részrél meg is fogalmazddott. Tobbszor elhangzott, hogy a bevétel messze nem fedezi a
mikodtetést. Az onkormanyzat egy latvanyos fejlesztést szeretne végrehajtani.

A bérl6 ugyan koltott a strandra, de nem latvanyos a rombolasok miatt.

Ha visszaadja Onkormanyzati iizemeltetésbe, a Bagoly fogad6, mint vendéglatd egység
megmarad és a fejlesztések kapcsan a vendégeinek szama nodvekszik, mivel tobb ember fog
megfordulni a strandon. A problémat ott érzi, hogy sziiletett egy szerzddés, amely keményen koti
mindkét fél kezét, felbontas esetén komoly kartéritési kotelezettséget tartalmaz, amit irrealisnak
tartunk. Gyakorlatilag a bérl6 zsebe megkonnyebbiilne, de az onkormanyzat toltson bele pénzt.

A kérdés az, hogy meg tudunk-e egyezni, hogy a bérlé ne kdveteljen annyi pénzt, vagy iitemezve
kérjen pénzt. Ezért szeretnénk a bérlovel tigy megallapodni, hogy a lehetd legjobban tudjunk
ebbdl a dologbdl kijonni. Senkinek ne az legyen a célja, hogy egymast szidalmazza.

Az elmult 8 évben most fogtunk bele egy fejlesztési kivitelezésbe, reméli, hogy tavasszal kézzel
foghat6 dolgok latszanak majd.

Javasolja, hogy kezdjink el targyalni arr6l, hogyha a vdaros viszi tovabb az iizemeltetést,
szerzOdésbontds esetén mit tudunk adni, hogyan tudunk elmozdulni.

Garadi Istvan képviselo:

Azért, mert valaki uszoda szakértd, nem biztos, hogy a szabadvizii tonak is szakértdje, ide
hidrobioldégusra van sziikség. Elhangzott, hogy az Onkormanyzatnak ez a fejlesztés volt a
legfontosabb feladata. Akkor miért nem valaszoltunk az iizemeltetonek junius 20-t6l, ez idaig?
Az iizemeltetd juinius 30-tol vart az egyeztetésre.

Nem kapott valaszt arra, hogy tortént-e eljard szerv kijelolés, melyik dnkormanyzat adta ki a
szakhatosagi engedélyeket, van-e kiviteli terv, azt a Csillag Kft. megkapta-e?

Mezey Attila képviseld:

A testiilet a to fejlesztésére 10 millio Ft-ot allitott be a koltségvetésbe, ennek az 0sszegnek a
felhasznalasa elindult. A munkak elkezd6dtek, a szakhatésagok részére a bejelentési
kotelezettségek megtorténtek, amennyiben sziikséges az engedélyeztetés, az is meg fog torténni.
A karbantartasi munkalatokhoz véleménye szerint nem sziikséges engedélyeztetés.

Az dnkormanyzat szandéka, hogy visszavegye sajat lizemeltetésbe a strandot, hogy a jovO nyaron
mar normalis fird6zést biztositsunk az idelatogatoknak.

Felhivnd Garadi Istvan képviseld figyelmét, hogy pont az ne keressen kiilonb6zd indokokat az
intézkedésekben, akinek kovetkeztében ez a helyzet kialakult.



Garadi Istvan képviselo:

Visszautasitja az alpolgarmester ur szavait, mert a szerzodés aldirasakor nem 6 volt a
polgarmester.

Mezey Attila alpolgarmester.

A Csillag Kft-vel kompromisszumot kell talalnunk, kéri, hogy mondjak el allaspontjukat €s
dontsiink arr6l, mit szeretnénk a jovében.

Sas Zoltan képviseld:
Szeretné hallani a masik fél véleményét.
Dr. Bardéczy Arpad ir:

A jegyzOkonyvben jogi szaktandcsadoként szerepelt, de ezt korrigaltak, mert miiszaki tanacsado.
Ezen a junius 20-1 jegyzOkonyv csupan altala keriilt aldirdsra, az dnkorményzat részérél nem
kaptak vissza alairt példanyt. Az dnkormanyzat részérdél van egy hatarozott szandék a tovabbi
lizemeltetést illetéen. Jinius 20-i jegyzokonyvet kovetéen voltak kellden nem megalapozott
bejarasok, amelyekkel nem Ilehet mit kezdeni. Pontosan meg van hatarozva, hogy a
levegdztetdnek 18 ora utdn kell miikddnie, az ellendrzés 17 ora utdn tortént. A szerzédés 2013-
ban jarna le, amely tartalmazza, milyen feladatokat, milyen finanszirozasi megoszlasban kell
végrehajtani. A Csillag Kft. altal adott beszamoloban rogzitettek, mely Iépéseket kellett
megtenni. Pl. a flirdésre alkalmatlan vizmindségbdl megfeleld vizmindséget 1étrehozni.

2002-es tizemeltetés megkezdését kovetden nem varhato el, hogy a 2013-ra eldirtak 2003-ban
megvaldsuljanak, mert ezt nem tudjak finanszirozni. Nem érti, hogyan létezhet, hogy sorra
megvalaszolatlan levelek vannak, mert nem nevezné parbeszédnek azt, amit az egyik fél folytat,
arra a masik fél nem valaszol. Véleménye szerint az ANTSZ-nek semmi érdeke nem fiizédik
ahhoz, hogy barmi mast irjon le a valosagnal, ezért kéri, hogy annak véleményét fogadjak el. A
pancsolo egyeztetésének ligyében nem talalkoztak.

Tapasztalta, hogy a vizmércét is sikeriilt elbontani, tehat a miiszaki koordindciot hidnyolja.
Felhivna a figyelmet, hogy nem a Csillag Kft. érdeke, hogy ezeket a mutargyakat vissza kell
allitani. Az eddigi targyalasokban az ligyvezetd asszony teljes felhatalmazasaval vett részt €s amit
junius 20-an elkezdtek, a Csillag Kft. szeretné folytatni.

Gyenes Levente polgarmester:

Valoban érzi, hogy sok levél nem ért célba, azonban 6 személy szerint négy targyalason vett
részt, ahol szot ejtettek arrél, mit, hogyan lehetne tenni. Véleménye szerint stlya kell hogy
legyen, a szobeli beszélgetéseknek is. Amikor mar ugy érezte, hogy kozel keriiltek a
megoldashoz, kaptak a Monori Birosagtol egy levelet, miszerint a Csillag Kft. 20 millio Ft-tal
megperelte az onkormanyzatot. Amikor mar ilyen nagysagrendii 6sszegrdl van a vita, nem tud
olyan nagyvonaltan targyalni, mint korabban.



Dr. Bardéczy Arpad ur.

A jinius 20-i jegyz6konyvben hivatkoznak erre a perre és hogy annak tudatdban valamiben meg
kell egyezni.

/Dr. Torok Gabor képviselé6 megérkezett! Jelenlévé képviselok szama: 14 £6./
Dr. Sari Emma iigyvéd:

Egy rendkiviil nehéz helyzet van, egy valds helyzet és egy vallalt tisztség, amit a polgarmester ur
tolt be. Sajnos elég szerencsétlen szerzodéseket sikeriilt eddig kotnie az el6zo
onkormanyzatoknak.

Ugyfele nem kivanja figyelmen kiviil hagyni, hogy 6 is ennek a varosnak a lakdja, a megélhetése
ide koti. Nem biztos, hogy az érdekek ellentétesek, meg kell talalni a kdzos kitdrési pontot.
Jogalap tekintetében egy kozbensd birdsagi itélet meghozatalat latnad sziikségesnek, mert
véleménye szerint addig nem lehet felelosségteljesen egyezséget kotni. Javasolja, hogy irjanak
egy kozos egyiittes kérelmet a kozbensd itélet vonatkozasaban, amelyhez be kell csatolni a
meghatalmazast. Az is lehet, hogy ezt a birdsag elutasitja, de az is lehet, hogy a jogalap megall.
Ezt kdvetden lehet arrdl beszéIni, hogy mennyi az annyi. Ha kiilonboz6 szakértoket kirendelnek,
a perkdltség iszonytian megnohet. Tehat azt kémé, hogy a kdzbensd birosagi itéletet tamogassak,
mert mindkét fél szamara fontos.

Dr. Doricsak Erzsébet tizemelteto:

Gyomré 2000 Kor részér6l van egy politikai cél. Az elézé iizemeltetdnek az ANTSZ
illetékeseivel azt is kavé mellett kellett volna elintézni, hogy a vizmindség jo legyen!! Elhangzott
a Kht-n keresztiil torténd tizemeltetés, ezzel kapcsolatosan konkrét ajanlatot nem kaptak

Szabadi Laszlo képviselo:

A szerzddéskotések realitasat utdlag megitélni nem tudjuk. Kérdése a képviseldk felé, hogy
hanyan ismerik a szerzodés és az lizemeltetési szabalyzatot? Mert ezek hianyaban 6 nem tud errdl
az egész dologrol targyalni.

Hodruszky Lajos alpolgarmester:

Ha mar a Gyomré 2000 Kor meg lett szélitva, elmondana, hogy a lakosok egyetértenek azzal,
hogy békés uton szeretnénk ezt a problémat megoldani, azért torténtek az eddigi targyalasok.

Az, hogy nem kaptak meg a vizjogi engedélyt, nem azt jelenti, hogy nem lehetett volna felajitani
a biiféket, WC-ket, stb.

Elgondolkodtatta, hogy az O 0Osszehivasara jottek Ossze a szakhatosagok ¢és a késziilt
jegyzokonyvet nem kozosen irtdk ala, az ANTSZ jegyz6konyve is mashol késziilt. De nem ezek a
lényeges dolgok, hanem hogy 1épjiink tovabb.



Gyenes Levente polgarmester:

Vonatkoztassunk el, hogy milyen jegyzOkonyvben mit irtak le, ne vadoljuk egymast. Akarki
lement a t6 komyékére lathatta, hogy egy vallalkozotol nagyon nehéz olyan dolgokat
megkovetelni, amiket nem termel ki. Mindenki azt szeretné, ha a strand kulturalt 6sszképet
mutatna és mindez lehetdleg legyen meg fél év mulva. Ezt talan 13 év alatt el lehetne érni, de
nem ez az elvaras, nem ezt varja a lakossag, mindenki azt mondja, hogy miért nincs rendbe
rakva.

Most arrdl kell beszélniink, milyen irdnyba lehet tovabb menni, az iizemeltetd hajlando-e a
szerzOdés felbontasara.

A strand fejlesztésére az idei évre 10 millio Ft-ot iranyoztunk eld, a jové évben is szeretnénk
legalabb ennyit rakolteni. Nézziik meg milyen kompromisszumokra, megallapodasokra van
sziikség.

Nagy Tiborné képviseld:

Azt kell figyelembe venni, hogy végre valamit el lehet kezdeni. Az el6z6 6nkormanyzatok a fold
alatti beruhdzasokat megcsinaltattak, most a fejlesztések kovetkeznének. Véleménye szerint most
semmi dontést nem tudnak hozni, mert az informaciok ellentmondanak, ezért kéri, hogy egyik
képviseld se mindsitsen, mert a papirok fognak beszéIni a birdsagon.

A testiilet kinyilvanitotta szandékat, most tegyiink javaslatot a munkacsoport tagjaira, akik ebben
a dologban siirgésen tegyék a dolgukat, és az elért eredményekrdl tegyenek jelentést a testiilet
elé.

Mindenki azt szeretné, ha a strand szép lenne, de figyelemmel kell lenni a negativ hangokra is,
akik kifogasoljak azt, ami a strandon torténik.

Gyenes Levente polgarmester:

A munkacsoport targyaljon az lizemeltetdvel a mindkét fél szamara legjobb szerzédésbontasrol, a
targyalasok eredményét terjesszek a testiilet elé.

Nagy Tiborné képviseld:

Nem tudja eldre, hogy milyen megegyezés jon 1étre, de azt tdmogatna, hogy az 6nkormanyzat
lizemeltesse a strandot.

Garadi Istvan képviselo:

Kérdése Dr. Kiss Gyorgy tigyvéd ur felé, hogy kozbensd itélet vonatkozasaban torténhet
egyezkedés?

Dr. Kiss Gyorgy iigyvéd ur:
Véleménye szerint régdta nem jogi kérdésekrol beszéliink. Ez a tulajdonos gazdasagi kérdése,

hogy hogyan Iépjen a testiilet, ebben a jogasz esetleg segithet, de a testiilet dont. Nem szereti, ha
testiileti tilésen az ellenérdeki fél jogi képviseldje elott kell szakmai véleményt mondani. A per



targyat az képezi, hogy a szerzddést milyen érdekekkel hoztdk létre a felek. A szerz6dés nem
keriilt volna aldirasra, ha az Onkormanyzatnak tudomasa lett volna arrdl, hogy a korabbi
szerz6désbol kovetkezéen milyen kartéritési kotelezettsége van. Egy éve elbeszéltek egymas
mellett és mindig akkor kérik a szakvéleményt, amikor kész tények vannak. Az ellen6rzési
jegyzOkonyvek, ha megfelelnek a valosdgnak, alkalmasak lettek volna arra, hogy az
onkormanyzat felmondja a szerzédést, mert az lizemelteté hidba mondja, hogy sokat tett, mert a
strand olyan allapotban van, ahogy volt, tehat szerzodést szegett, a Csillag Kft. nem teljesitette a
kotelezettségét. Az iizemeltetési szabalyzat értelmezés kérdése. Egyaltalan nem felel meg a
kovetelményeknek, az elszdmolasi kotelezettségnek sem felel meg. Nézet kiillonbségek vannak,
ezeket rendezni kellett volna. Ma kiilonbozo lehetéség van, a szerzddés felbontasa, vagy
tovabbvitele, kozos megegyezés, vagy az lizemeltetd kihasznalja a Iehetdséget, ami a
szerz6désben van, ez viszont komoly anyagi kdvetelményekkel jar.

Ha megkotnek egy szerzodést, nem azt nézik, hogyan fogjak felbontani, de nincs olyan kilabalasi
lehetdség, amelyben mindenki jol jar.

Az dnkormanyzat jogi képviselete azt képviseli, amivel a megbizé elengedte a targyalasra. Sajnos
a strand birtokbaaddsa az ALFA-HULLAM Bt. miatt elhtzédott, emiatt a koztes idészakra
kovetel a Csillag Kft. 24 milli6 Ft-ot és annak kamatait.

Tiszteli a masok véleményét, de milyen per az, ahol 24 milli6 Ft+kamatot kovetelnek olyan
tevékenységért, ami nem is volt, ami soha nem volt nyereséges. Ez a kdvetelés jogalapjaban és
Osszegszeriiségében is megalapozatlan. Nem ért egyet a kozbensod itélettel. Az dnkormanyzat
vezetdivel 6 mar kozolte, hogy ebben a dologban mi varhato. A Csillag Kft. itt elhangzott
megnyilatkozasabol a jo szandékot nem nagyon tapasztalta. Mit lehet csinalni? A testiilet vegye
tudomasul a beszamolot, fogalmazza meg, hogy vannak kérdések, amely dolgokban mast vart.
Jojjon létre egy munkacsoport, amelynek két feladata lehet. Fogalmazzon meg egy olyan
kovetelményrendszert, természetesen a szerzodés és a hasznositasi terv figyelembevételével,
amely a jovobeni lizemeltetésre kivanalom, és foglalkozzon azzal a gondolattal, hogy kozos
megegyezéssel, vagy méas mddon kilabal ebbdl a helyzetbdl.

Sas Zoltan képviseld:

A Csillag Kft. részér6l nem igazan hallotta azt a kinyilatkoztatast, hogy belemennének a
megegyezeéses alapon torténd szerzodés megsziintetésébe.

Gyenes Levente polgarmester:

A beszamol6t valamilyen szinten el kell fogadni, 6 talalt egy-két dolgot, amit nem tud elfogadni,
igy pl. ad. 1. pont utolsé két sorat, mert ebbdl a késdbbiek soran ijabb per lehet.

Sas Zoltan képviseld:
Azzal, hogy a beszamolot a testiilet elfogadja, nem gondolja, hogy ezzel barmi igérvényt tenne.
Hodruszky Lajos alpolgarmester:

A beszamolo tartalmat elfogadhatatlannak tartja.



Szabadi Laszlo képviselo:
A beszamolot ne elfogadjuk, hanem vegye tudomasul a testiilet.
Gyenes Levente polgarmester:

Aki egyetért azzal, hogy Gyomré Varos Onkorményzatinak Képviselé-testiilete tudomasul
veszi, hogy a Csillag Kft. a beszamolasi kotelezettségének eleget tett, szavazzon.

267/2003. /11.24./ sz. onkormdanyzati hatdrozat:

Gyomré Viros Onkormdnyzatinak Képviseld-testiilete
13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 1 tartozkoddssal
tudomasul vette, hogy a Csillag Kft. beszamoldasi kotele-
zettségének eleget tett.

Felelos: polgarmester.
Hat.ido: azonnal.

Nagy Tiborné képviseld:
Az 1999-es Gjra birtokba adas ugy sziiletett, hogy lezartnak tekintik az eddigi éveket.
Gyenes Levente polgarmester:

Sajnalatos, hogy ez kimaradt a szerz6désbol.
Javaslatokat kér a munkacsoport személyi dsszetételére.

Nagy Tiborné képviseld:

A munkacsoport 1étszamat 5 foben javasolja korlatozni. Garadi Istvan tagsagat javasolja.
Dr. Torok Gabor képvisel6: Simon LaszI6 kiilsés bizottsagi tagot javasolja.

Sas Zoltan képviseld:

A munkacsoportnak legyen vezetdje.
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Gyenes Levente polgarmester:

A munkacsoport tagjaira tesz javaslatot az alabbiak szerint.
Munkacsoport vezetdje: Hodruszky Lajos alpolgarmester,
Munkacsoport tagjai: Spaits Mikloés miiszaki tanacsnok, képviseld,
Sas Zoltan képviselo,
Sigmond Zsolt képviseld,
Balogh Béla képviselo,
Garadi Istvan képviselo,
Dr. To6th Janos képviseld,
Simon Laszl6 kiilsés bizottsagi tag,
Szabo Laszlo kiils6s bizottsagi tag.

A munkacsoport feladata: egyeztetés a szerzodés kozos megegyezéssel torténd felbontasara,
valamint a jelenleg folyo beruhazas vizsgalata, értékelése legyen. Hatarido: januari testiileti tilés.

Aki a munkacsoport személyi 0sszetételével, valamint feladatanak meghatarozasaval egyetért,
szavazzon.

268/2003. /11.24./ sz. onkormanyzati hatdrozat:

Gyomré Viros Onkormdnyzatinak Képviseld-testiilete
13 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 1 tartozkoddssal
munkacsoportot hoz létre az alabbi személyi osszetételben:

Munkacsoport vezetdje: Hodruszky Lajos alpolgdarmester,
Munkacsoport tagjai: Spaits Miklos miiszaki tandcsnok, képviselo,

Sas Zoltan képviselo,

Sigmond Zsolt képviselo,

Balogh Béla képviselo,

Garadi Istvan képviselo,

Dr. Toth Janos képviselo,

Simon Laszlo kiilsos bizottsdgi tag,

Szabo Laszlo kiilsds bizottsagi tag.

A munkacsoport feladata: egyeztetés a szerzodés kozos megegyezés-
sel torténd felbontdsdra, valamint a jelenleg folyo beruhazds vizsgalata,
értékelése.

Felelos: munkacsoport.
Hat.ido: 2004. januari testiileti iilés.
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Gyenes Levente polgarmester:

Kérdése a Csillag Kft. képviseldi felé, elfogadjak-e a hatarozatban foglaltakat?
Dr. Bardéczy Arpad tr:

Igen.

Gyenes Levente polgarmester:

Ko6szoni a figyelmet és részvételt, a rendkiviili testiileti tilést bezarja.

Km.f.
/Gyenes Levente/ /Varga Erné/
polgdarmester jegyzo

/Nagy Tiborné/
képviseld, jegyzokonyvhitelesito



