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Gyomré Viaros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének rendkiviili
testiileti tilésén 2003. marcius 31-én Gyomrd, a Szabadsag tér 1. sz.
alatti tanacskoz6 teremben.

Gyenes Levente polgarmester, Balogh Béla, Garadi Istvan, Hajdu
Andréas képviseld, Hodruszky Lajos, Mezey Attila alpolgarmester,
Murvai Laszloné, Nagy Tiborné, Patdé Zoltan, Sigmond Zsolt, Spaits
Miklés, Székely Attila, Dr. Toth Janos képviseld

Garamszegi Sandor, Sas Zoltdn, Szabadi Lészlo, Dr. Torok Gabor
keépviseld

Varga Ernd jegyz6
Rupp Zoltan miisz. irodavez.
Volcz Zoltanné oktatasi referens

Gyenes Levente polgdarmester:

Koszonti a megjelent képviseloket. Megallapitja, hogy a testiileti iilés hatarozatképes, 13
képviseld van jelen, az iilést megnyitja. Garamszegi Sandor, Sas Zoltan, Szabadi Laszl6 ¢€s
Dr. Torok Gabor képviselok késObbre jelezték érkezésiiket.

A jegyzokonyvet Sutis Judit vezeti.

Gyenes Levente polgdarmester:

Van-e valakinek kérdése?

Garadi Istvan képviselo:

Korabban azt az igéretet kapta, hogy ha rendkiviili iilés lesz 6sszehivva, akkor telefonon is
értesitik a képviseloket. Péntek délutdn kapta meg az anyagot. Talan minden képviseld
megérdemli, hogy telefonon értesitsék arrdl, hogy rendkiviili tilés varhato.

Gyenes Levente polgdarmester:

[géretet tesz arra, hogy a jovében a rendkiviili iilésekrdl telefonon is kapnak értesitést a
keépviselok. Aki a napirendeket elfogadja, szavazzon.

Megadllapitja, hogy a testiilet a napirendi pontokat 13 igen szavazattal egyhangulag

elfogadta.



Napirendek targyalasa:

1. napirendi pont:
Palyazat benyujtasa szennyviztelep bovitéséhez céltamogatas igénylésére.

Gyenes Levente polgdarmester:

Felkéri Mezey Attila alpolgarmestert a napirend elOterjesztésére.

/Dr. Torok Gabor képviselé megérkezett! Jelenlévo képviselok szama 14 f6./
Mezey Attila alpolgarmester:

Mindenki szamara ismert, hogy a szennyviztelep katasztrofalis allapotban wvan, jelen
pillanatban sem teljesiti azokat a paramétereket, amelyeket az ide vonatkozd rendelkezések
eléirnak. A napi beérkezé szennyviz mennyisége mar meghaladja a 2000 m’-t, tehat a bévitést
nem lehet tovabb halasztani. A tervek elkészitését janudr folyaman megrendelték, az elkésziilt
kiviteli terveket a KEVITERV PLUSZ Kft. két héttel ezeldtt benyujtotta az 6nkormanyzathoz.
Egy palyazatkészitd céget biztak meg a palyazat elkészitésével. Ezen a BM céltdmogatasi
palyazaton 60% tadmogatast lehet nyerni, és 40% Onrészt kell a harom telepiilés
onkormanyzatanak biztositani. Egyetlen probléma van ezzel a palyazattal, mégpedig az, hogy
ugyan beadjuk a palyazatot, a koltségvetésiinkben el van kiilonitve ennek az Onrésznek a
biztositasara kelld mennyiségli pénz, viszont tobb probléma is felmeriil. Az egyik az, mivel ez
egy megkezdett beruhazas, nem biztos, hogy az elbirdlok fogjak itélni ezt a bovitést, hogy ez
egy Uj és hozzaépitendd dolog, hanem ebben az esetben lehet, hogy gy érzékelik, hogy ennek
a telepnek a bdvitése és egy megkezdett beruhdzasnak a befejezése, akkor lehet, hogy a
céltdmogatas palydzaton nem fogunk nyerni. Az anyagbdl is lathatd, hogy két évre van
lebontva a beruhazasi 6sszeg, mert a két év viszonylatdban nagyobb esélylink van arra, hogy
ezt az 0sszeget megitélik az dnkormanyzatnak, €s a kivitelezési munkak elkésziilnek az idén,
de a szdmlazas két évre széthlizva torténik.

/Sas Zoltan képviselé megérkezett! Jelenlévo képviselok szama 15 fo./
Mezey Attila alpolgarmester:

A masik problematikus dolog, hogy engedélyes tervekkel lehetne aprilis 1-én palyazni. Ha
aprilis 20-1g, legkés6bb 23-ig hianypotlassal ezeket az engedélyezett terveket a palyazat utan
kiildjiik, van esélylink arra, hogy a palyazaton kapjunk pénzt. Egy masik probléma is van,
hogy mind a két tarstelepiilés hatarozata is sziikséges ahhoz, hogy benyujtsuk ezt a palyazatot.
Ecser mult héten pénteken megkiildte a hatdrozatat, a maglodiak pedig holnapra tervezik a
rendkiviili {ilést ebben az iligyben. Egyaltalan nem biztos, hogy megnyerjiik ezt a pénzt, de
palyazni mindenféleképpen kell. A kivitelezési munkdk odaitélése pedig a késobbi iddszakban
fog majd eldkeriilni. Természetesen a legjobb ajanlattevét kell majd kivalasztani

/Szabadi Laszlo képviselo megérkezett! Jelenlévo képviselok szama 16 f6./



Garadi Istvan képviselo:

Vissza szeretne tekinteni. 1993-ban azért kaptunk céltdmogatast ennek a telepnek a
létesitésére, mert a szakhatdsag azt mondta, hogy a telep kivalo mindségii lesz, a megfeleld
kibocsatasi értéket fogja produkalni. Nyilvanvald, hogy az akkori testiilet tagjai sem voltak
szennyviztisztitasi szakemberek, elfogadtdk a szakhatosdgoknak, a kornyezetvédelmi
feliigyeldségnek, illetve a Kozép-Duna Volgyl Viziigyi Igazgatosagnak a szakvéleményét.
Ezek a telepiilések a szakhatosagok konnyelmii igérete alapjan keriiltek ilyen nehéz helyzetbe.
Az elmult idészakban az el6z0 testiilet dontése alapjan tortént ezen a telepen egy felujitési
munka, ahol szintén igéretet kaptak a szakhatosadgoktol és a kivitelez6tdl arra vonatkozoan,
hogy a kornyezetvédelmi hatarértéket fogja tudni. Jelen pillanatban sem tudja ezt a
hatarértéket a telep, pedig annak idején pontosan a tervezd cégnek egy jelentds Osszeget
kifizettiink erre a mddositasra. Természetesen most is meggondolandd a tervezésnek ez a
fazisa, hiszen ennek a telepnek volt egy eredeti tervezdje, amely cég ma is 1étezik, Budakeszin
van bejegyezve, €s ez a c€g a mai napig allitja, hogy ez a telep a modositds okan tud
kevesebbet, ezért nem tudja ezt a kapacitdst biztositani, mint ami az eredeti tervekben is
benne volt. A szakhatdsagok azt mondtak 1993-ban, hogy 2020-ig elegendd ennek a telepnek
a kapacitasa. Ezeknél a telepiiléseknél akkor 5-10%-os lakossagi létszamnovekedéssel
szamoltak évente. Ilyen dokumentumok megtaldlhatok itt a polgarmesteri hivatalban. Nagyon
sajnalja, hogy nem Murvai Laszloné a Kornyezetvédelmi Bizottsag elndke, €s nem tud kelld
modon segiteni abban, és nem kapott erre kelld 0sztonzést a testiilettél, hogy ebben a
palyazatban megfeleld politikai modon tudjon segiteni, hiszen az adott esetben anndl a
szaktarcanal van a dontési lehetdség, akivel Murvai Laszloné partjan keresztiil jo viszonyban
tudna lenni.

/Garamszegi Sandor képviselo megérkezett! Jelenlévo képviselok szama 17 fo./
Garadi Istvan képviselo:

Egy kicsit el kellene gondolkozni azon a testiiletnek, hogy azokat az embereket, akik korabbi
tapasztalatokkal rendelkeznek vagy pedig megfelelé kapcsolatokkal rendelkeznek, azokat
tovabbra is kizarjak-e a testiileti munkabol, bizottsagi munkabol. Ez egy meglehetdsen buta €s
apolitikus viselkedés.

Gyenes Levente polgdarmester:

Kiilon koszonet azért, hogy Murvai Laszloné képviseld igy is igen keményen mozgatja a
kapcsolatait, €s errdl kapjuk is a visszajelzéseket. Szerencsére mint képviseld, nagyon
komolyan veszi a képviseldi munkajat és nagyon sok mindenben segit. Tovadbbra is
szamitanak erre a segitségre ¢s kapcsolattartasra. Jelen pillanatban, bar nem ismeri, hogy
Budakeszin van-e ilyen tervezd iroda vagy nincs, csodalkozik azon, hogy ez eddig nem kertilt
eld, €s nem keriilt semmilyen modon elétérbe, hogy egy ilyen iroda allitja, hogy teljesen
megfelel ez a telep ugy, ahogy van, és minden komolyabb atalakitds nélkiil tudna azt a
kapacitast. Jelen pillanatban lehet, hogy az 6nkorméanyzat a KEVITERV-vel melléfog, de az 6
szakvéleménye szerint ez a telep nem tud ennyit €s csak jelentds bovitéssel tudhat még tobbet.
Erre a bovitésre szeretnének palyazni.



Spaits Miklos képviselo:

Nagyon sok igazsag volt abban, amit Garadi képviseld ur elmondott. Szamos olyan probléma
meriilt fel az elmult évtizedben, amely miatt sajnos azt kell mondani, hogy a telepiilés azok
miatt keriilt hatrdnyba, akiknek az lenne a feladata, hogy ezekkel a kérdésekkel szakmai
oldalrol foglalkozzanak ¢s megfeleld tdmpontot adjanak a testiileti dontéshez, hiszen ahogy
elhangzott, a KOVIZIG annak idején jovahagyta. Ha ekkora hibat elkovet egy iizemeltetd, aki
nincs jo viszonyban a megfeleld szakhatosaggal, akkor annak mar a nyakat is elvagtak volna.
Ennek ellenére itt ilyen feleldsségre vonas nem tortént, €s azt is latta, hogy ha barmilyen plusz
munkat felvallal az dnkormdnyzat, akkor nem kapja meg a kell tamogatast a szakhatosagtol.
Emiatt a harom telepiilés képviseldi eljartak mar a megfeleld szakhatosagnal. Ha megnézziik a
3500 m’-es napi kapacitast, nyilvanvalo, hogy kevés lesz. Ha itt beindulnak a fejlesztések,
akkor az egyik naprdl a masikra kevés lesz és ujbol palyazni kell a kovetkezd fejlesztésekre,
hiszen az jol lathatd, hogy az anyagi fedezet a késdbbiekben sem fog rendelkezésre allni.
Onmagiban mar az is egy pozitiv eredmény, ha ezen a palyazaton valoban ki tudnanak
valamit harcolni. Mindent meg kell tenni, ezt a palyazati anyagot tamogatni kell.

Nagy Tiborné képviselo:

Két kérdése van. Valoban sziikség van erre a bdvitésre. Ki most a referensiink a K6zép-Duna
Volgyi Viziigyi Igazgatosagnal? Amikor a harom polgarmester ott jart, azt mondtak, hogy a
Macsiknét elvették innen.

Gyenes Levente polgdarmester:

Visszaraktak Macsiknét.

Nagy Tiborné képviselo:

Mi van az 5000 m’/napos tervvel? Azt is elkészitette a KEVITERV.
Rupp Zoltan miisz. irodavez.:

Egy elvi vizjogi engedéllyel rendelkeziink, ahhoz kellene a kiviteli terveket megcsinalni, hogy
elindulhasson a kivitelezés, illetve a palyaztatas. Amit most elkészitett a KEVITERYV, ez egy
harmadikféle varidcid, ¢és ez kiviteli terv szintli, amit most 0jbol jova kell hagynia a
KOVIZIG-nek. Ez a rekonstrukcio és a bovités egy ilyen elegyitett valtozata végiil is ez a
bdvités most.

Mezey Attila alpolgarmester:

Természetesen a KEVITERYV vallalta, hogy a tovabbi kiviteli terveket is elkésziti, viszont azt
azért hozza kell tenni, hogy ez a jelenlegi allapot most nem arrdl sz6l, hogy valasszuk ki a
legjobb varidciot €s erre probaljuk meg a legjobb jovObeni alternativat rahtizni. Ez most egy
ilyen sziikséges rossz dontés, amirdl mar most lehet tudni, hogy nem lesz elegendd, csak a
jelenlegi problémak kezelésére. A telep tudja az I. osztaly vizmindséget, csak a KEVITERV
1500 m’/napra vallalta, 1800 m’-ig terjedé tiiréshatarral. Jelenleg 2300 m’/napos kapacitas
mellett miikddik a telep, tehat természetes, hogy nem tudja a vizmindséget. Ez a bdvités tudja
majd a 3000 m’-ig terjedé mennyiségeket. Egy kis 1élegzetvételhez jutnak ezzel, és b. 1 évig
tudjuk kezelni a jelenlegi allapotot, tehat az, hogy tudunk-e a tovabbiakban palyazni, azt



mondana, nem biztos, hogy ezzel a technoldgiaval, ezzel a tervvel és ezzel a kivitelezOvel.
Szamtalan technologia 1étezik a piacon, csak most egyszertien nem volt id6 arra, hogy jobban
szétnézzenek, mert akkor lecstisztak volna errdl a palydzati lehetOségrél. Ez most egy
sziikséges rossz megoldas, viszont nem tudnak madst tenni. Ha elindul ez a bdvités, utana meg
gondolkodhatnak azon, hogy a jévében az 5000 m’-re vald bévitést milyen technolégiaval,
milyen forrasbodl tudjak majd biztositani.

Sas Zoltan képviselo:

Nem sziikséges a maglodi dontést megvarni, vallaljak fel Maglod nélkiil is.

Gyenes Levente polgdarmester:

Aki elfogadja a hatarozati javaslatot az eldterjesztett formaban, szavazzon.

67/2003. (I111.31.) sz. 6nkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
17 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal az
alabbi hatarozatot hozta:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete megerdsiti
szandékat a ,,Gyomré szennyviztisztito telep bovités — 3.500 m*/nap”
kornyezetvédelmi beruhazas megvalositasara.

Gyomré Varos Onkormanyzata mint gesztor, kozos palyazatot
nyiijt be Magléd, Ecser Onkormanyzatok Képvisel6-testiiletével
a szennyviztisztito telep bovités beruhazasra elnyerheté céltamo-
gatasra 160.000 eFt 6sszegben.

Két évre megbontva: 2003 2004 Osszesen
Ebbdl az igényelt

tamogatas osszege: 60%  48.000 48.000 96.000 eFt,
sajat forras osszege: 40% 32.000 32.000 64.000 eFt.

A sajat forrast az érintett 6nkormanyzatok a szennyviztisztito
telep tulajdoni aranyaban biztositjak az alabbiak szerint:

2003 2004 Osszesen
Gyomré6 /51,7%/ 16.544 16.544 33.088 eFt
Magléd /34,7%/ 11.104 11.104 22.208 eFt
Ecser /13,6%/ 4.352 4.352 8.704 eFt

Gyomré Onkormanyzata a beruhazashoz sziikséges sajat forrast a
tulajdoni aranyban /51,7%/ koltségvetési rendeletében a palyazati
adatlap szerinti iitemezésben biztositja.

Felelos: polgarmester.
Hat. id6: azonnal és folyamatos.



2. napirendi pont:
2003. évi uttervezésre beérkezett ajanlatok elbiralasa.

Gyenes Levente polgdarmester:

A beérkezett ajanlatokndl figyelembe vettiik, hogy kik jelentkeztek az Onkormanyzatnal
utépitési, uttervezési tevékenységre. Azoknak a cégeknek versenytargyalasi lehetdséget
biztositottak, a targyalas mult hét csiitortokon lezajlott. Egy apro hiba csuszott a targyalasba,
hogy egy helyi vallalkozot, a SAMA-t senki nem kérdezte meg, hogy kivannak-e beszallni.
Utbélag megkérdezték ¢s a MARATON Kft-n keresztiil adott arajanlatot az uttervezésre. A
szoras igen nagy. A legtobb cég jelezte, hogy szeretnének a kivitelezésben is részt venni. A
versenytargyalason elhangzott, ¢s minden céget megerdsitettek abban, hogy ha kozbeszerzési
értékhatar folé keriil, mindenképpen szabalyos kozbeszerzési eljaras lefolytatasaval lesz
versenyeztetve maga az Utépités, és természetesen 0sszességében a legjobb ajanlatot fogja az
onkormanyzat elfogadni, most senkivel nem fog olyan szerzddést kotni, hogy azért, mert tesz
egy olcsobb tervezdi ajanlatot, akkor egész biztos, hogy a kivitelezésbe 6 kapcsolddhat be.
Azt tobb tervezd, kivitelezd cég is megerdsitette, hogy adhatnak 6k nullas tervezési ajanlatot
¢s majd a kivitelezésbe beillesztik, ha esetleg veliik kot az 6nkormdnyzat szerzédést. Mar
mindenkinek jelezték eldre, hogy senki ne szdmitson arra, hogy azért, mert egy kedvezo, vagy
egy kevésbé kedvezd ajanlatot ad, ez egy belépd szamara a kivitelezés soran. A mellékelt
tablazatban alulr6l felfelé emelkedd sorrendben vannak az ajanlatok az ar tekintetében.
Fizetés iitemezés szerint a GRESS-ING Szovetkezeté a legkedvezébb ajanlat. Ok egyébként
autopalya épitésnél is kivitelezési alvallalkozoként is kozremiikodtek. Ha elkésziilnek az
engedélyes tervek és a kivitelezés is megkezdddik, csak akkor kell fizetniink. Abbol indultak
ki, hogy altalaban a palydzatok a kivitelezésre vonatkoznak, tehat akkor kap pénzt az
onkormanyzat, amikor a kivitelezés megkezdddik, tehat 6ket raér az onkormanyzat akkor
kifizetni. A tobbiek valtozdan, de mindenképp kérik a tervezési dijukat az engedélyes tervek,
illetve a kiviteli tervek atvételénél. Vannak egyéb szolgaltatasok, amikrdl nyilatkoztattak
mindenkit, hogy esetleg van-e olyan valami, ami nem fligg 6ssze kdzvetleniil az uttervezéssel,
de plusz szolgaltatasnak felajanljak. A legtobben palyazat készitésben valdo kozremitkddést,
illetve palyazat készités utan a lobbizasban valé koézremiikodést vallaljak, illetve kiilon a
talajmechanikai szakvélemény elkészitését, ami utdlag kideriilt, hogy wvalakinek a
palyazatadban ez benne van, masoknak pedig nincs.

Spaits Miklos képviselo:

Mint a telepiilés miiszaki tanacsnoka, kéri, illetve javasolja a miiszaki irodanak és a testiileti
irodanak, hogy amennyiben mod €s lehetdség van rd, kiildjék ki részére ezeket a részletes
palyazati anyagokat, hiszen ez alapjan néhany szoval tudta volna javasolni, illetve
véleményezni azokat a terveket. Jelen pillanatban igazabdl valasztani nem tud, hiszen ezek az
anyagok arra kevesek, hogy valaki konkrét és egyértelmil javaslatot tudjon letenni az asztalra.
A testiilet elfogadott mar egy olyan engedélyes tervet, ami felszini vizelvezetéssel
kapcsolatos, mindenképp javasolja, hogy a tervezésnél ezt vegyék figyelembe.

Gyenes Levente polgdarmester:
Komoly miiszaki tartalmat egyik ajanlattevé sem irt le, nagyjabdl ugyanazok voltak a

palyazati anyagokban, 2 oldalas anyagok voltak, a bemutatkozason kiviil leirtdk, hogy
mennyiért vallaljak ennek a négy utcanak a tervezését, és leirtdk, hogy kb. milyen idétartam



alatt vallaljak, mennyi az engedélyezési eljaras. Igazdbol nem lehetett tigy kiilonbséget tenni,
hogy a palyazat mindsége, esetleg beltartalma arra mutatna, hogy kiessen vagy gydztes
legyen.

Garadi Istvan képviselo:

Azt hidnyolja, hogy barmennyire is silirgdsek ezek a napirendek, nem kapta meg Jket
bizottsag, nincs az anyag mogott bizottsagi javaslat. El6szOr bizottsagi szinten kellene
targyalni ezekr6l. Nyilvanvalo, hogy a kivitelezd cégek altalaban atvallaljak ezeket a tervezési
feladatokat, és egyetért azzal, hogy az adott esetben 7. helyen 1év0 cég a kivitelezés
megkezdésekor a nyertes fovallalkozotol megkapja a tervezési dijat. Ez egy teljesen
megszokott dolog ebben a szakmdban. Egy redlis arat kell mindenképpen vélasztani. Ami a
helyi céget illeti, szeretné elmondani, hogy a csatornazas kivitelezése kapcsan az
uthelyredllitas nagyon sok kivannivalot hagy maga utan, mint példaul a Jozsef Attila utca és a
Mendei Ut talalkozasanal 1évé beszakadasok. Megfeleld referenciaval, helyi referenciaval is
rendelkezd céget kell valasztani. Nincs semmiféle ellenérzése a helyi céggel kapcsolatban, de
meg kell gondolni, kinek adjak ki a kivitelezési munkat a telepiilésen. A polgarmester ur altal
elmondottak alapjan is a 7. szamu ajanlattevot tartja a legjobbnak, hiszen maga az ar is
komoly. Szokds az palydzatok elbirdlasanal, hogy a kirivoan alacsony és magas arakat ki
szoktak ejteni.

Dr. Toth Janos képviselo:

Ha csak nem indokolt a rendkiviili dontés, akkor mindenképpen adjak ki bizottsagnak, az
SZMSZ is ezt irja eld. A tisztitomiinél aprilis 1. a hataridd, azt elfogadja, hogy szavazzak meg
¢s adjdk be a palyazatot. Az uttervezési dolgok nem feltétleniil indokoltak, hogy most
dontsenek ebben, hiszen két hét mulva lesz a rendes testiileti iilés, addig lehetne ezzel
foglalkozni bizottsagi lilésen. Az informalis testiileti tilésen beszéltek arrol, hogy utcaknak a
gyorsitott litemben vald szilard burkolattal vald ellatdsa indokolttd teszi, hogy a tervezésen
beliil egyéb utcékat is nézzenek meg, hogyan tudnanak minden valasztokorzetben 1-2 utcat
besorolni ezek kozé €s a kivitelezést megkezdeni. Nem volna-e most mod arra, hogy esetleg
dontsenek abban, hogy néhany utcat még betegyenek. A korzetében a Kis koz tlirhetetlen
allapotban van, vagy akar az Akécfasor is emlithetd. Ott volna sajat erd is. Ha ugy dontenek,
hogy a legdragabb ¢€s a legolcsobb ajanlattevot kiejtik, akkor valdszinii, hogy a 7. ajanlat tiinik
a legjobbnak. Kell-e most donteni ebben?

Mezey Attila alpolgarmester:

Nagyjabol teljesen rovid ajanlatok érkeztek, a miiszaki tartalomra kiilondsebben egyik sem
tért ki. Hataridés ez a dolog, bizottsagi elokészitésnek régebben helye lett volna valdban,
viszont most azért fontos a dontést, mert aprilis 28-ig kell beadni azt a palyazatot, ahol
engedélyes tervekkel kell palyazni aszfaltutak épitésére. Ha ezen a héten megrendeljiik a
tervezési munkaékat, aprilis 28-ig be tudjuk nyujtani a palyazatot. Kérdés volt az is, hogy a
tervezd cégek mennyire tudjak eldrehozni 1-2 utca tervezését, hiszen az allami péalyazaton
nyerhetd pénz Osszességében 20 millid Ft, tehat 1 vagy 2 utca aszfaltozasara lehet palyazni,
de mindenféleképpen palydzni kell. Sajnos nincsenek a fiokban olyan tervek, amikkel
folyamatosan lehetne palyazni. Dr. Toth Janos képviseld javaslata, hogy jo lenne tovabbi
terveket késziteni, bizottsdgi targyaldst igényel. A mostani dontés gyakorlatilag
halaszthatatlan.



Dr. Toth Janos képviselo:
Ezek csak tervek, igaz?
Gyenes Levente polgdarmester:
Kifejezetten csak tervezés.

Dr. Torok Gabor képviselo:

A SAMA Kft. a kdzalapitvanyt pénziigyileg megkarositotta, becsapta, a vallalt hataridére nem
teljesitette az iskola vasszerkezetének a legyartasat. Nem fogja tamogatni a SAMA
kozremiikodését. Az 1. és 7. ajanlattevOnek ugyanaz a cime.

Rupp Zoltan miisz. irodavez.:

Az 1. ajanlattevonél elirds tortént. Konyves Kalman krt. 48-52. a helyes cim az 1. ajanlattevd
esetében.

Sas Zoltan képviselo:

Elég sok tervezdvel dolgoznak egyiitt, a RODEN-r6l mar hallott, a tobbir6l nem. Ez
meghivasos palyazat volt?

Gyenes Levente polgdarmester:

Aki eddig a varosi 6nkormanyzathoz mar beadott valamilyen ajanlkozast sajat magardl, hogy
szeretne ilyenben kozremiikddni, azoktdl kért be ajanlatot a miiszaki iroda, €s akiktdl ajanlat
lett bekérve, azokat hivtak meg a versenytargyalasra. Azért nem lett szélesebb korben
meghivva tobb cég, mert nagyon hamar jott ki a palyazati felhivas erre az Gtépitésre, €s alig
tobb, mint 40 nap all rendelkezésre ennek a palydzatnak az elkészitésére, amihez még a
tervdokumentaciot is csatolni kell, ezért amilyen ajanlatok a fiokban volt a miiszaki irodan,
azokra egy frissitést kértek. A tobbinél egy sokkal szélesebb palyazatot kell kiirni, ahol tobb
neves épitdirodat is meg lehet hivni.

Szabadi Laszlo képviselo:

Tobbszor felmeriilt mar, amikor palyazatokrol beszéltek, hogy probaljanak meg ragaszkodni
ahhoz, hogy referenciamunkékat jeldljenek meg ezek a cégek. Lehet, hogy szerepel ezekben a
2 oldalas ajanlatokban, hogy mikor alapitottak a céget, hova van bejegyezve. Azokbdl elég
sok minden kideriilne annak is, aki miszakilag nem annyira jaratos, ha még ezek mellé
lehetne tenni, hogy mely kivitelez6k biztdk meg a tervezodt, esetleg mellé lenne téve egy
fénykép. Mindenféleképpen komolyabba lehetne tenni az elbirdlast, mert megkonnyitené
mindenkinek a helyzetét, aki mondjuk nem ért az utépitéshez.

Gyenes Levente polgdarmester:
Ahhoz, hogy viszonylag objektiven tudjanak szavazni, a legolcsobbtol menne a legdragabb

felé. Amelyik cég megkapja az abszolut tobbséget, az lesz az elsd, és mindenképp szeretne
egy masodik, illetve harmadik helyezettet is megszavaztatni arra az esetre, ha a



szerzOdéskotés valamilyen oknal fogva meghiusul, vagy visszalép a kivalasztott cég, akkor is
legyen ki koziil valasztani. Kéri, hogy mindenki csak egy cégre szavazzon.

Nagy Tiborné képviselo:

Felmertilt, hogy a legolcsobb ¢€s legdragabb ajanlattevot ki kellene ejteni.

Gyenes Levente polgdarmester:

Javasolja, hogy mindegyik ajanlaton menjenek végig, valoszinli, hogy mindenkinek egy
jeloltje van, ahol meglesz az abszolut tobbség, onnantdl mar nem kell tovabbmenni a tobbi
ajanlattevon.

1. helyezettrol szavazas:

MARATON Kft. ajanlata: 0 igen.
GRESS-ING Szovetkezet ajanlata: 17 igen, 0 nem szavazat, 0 tartdzkodas.

2. helyezettrél szavazas:

MARATON Kft. ajanlata: 0 igen.
SZEK-TERYV Bt. ajanlata: 13 igen, 0 nem szavazat, 4 tartdzkodas.

3. helyezettrél szavazas:

MARATON Kft. ajanlata: 0 igen.
TRI-PLAN Kft. ajanlata: 17 igen, 0 nem szavazat, 0 tartozkodas.

68/2003. (111.31.) sz. 6nkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
az alabbi hatarozatot hozta:

Az Allomas, Kossuth Ferenc, Ady Endre és Tompa
utcak tervezésével 17 igen, 0 nem szavazattal,
0 tartozkodassal 2.400.640,- + AFA 6sszegben a

GRESS-ING Szovetkezetet (1064 Budapest, Izabella u. 70.)
bizza meg.

13 igen, 0 nem szavazattal, 4 tartézkodassal
2. helyezettnek jeloli meg 2.402.350 Ft + AFA
osszegben a

SZEK-TERYV Bt-t (1163 Budapest, Fuvallat u. 51.).
17 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal

3. helyezettnek jeloli meg 2.796.400,- Ft + AFA
osszegben a
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TRI-PLAN Kft-t (1037 Budapest, Szépvolgyi ut 81.).

Felhatalmazza a polgarmestert a fenti sorrend figyelembe
vételével a szerz6dés megkotésére.

Felelds: polgarmester.
Hat. id6: azonnal.

3. napirendi pont:

Ko6zmiivelodési intézmény céljara szolgalé ingatlan vasarlasara vonatkozo palyazati
lehetdség megtargyalasa.

Gyenes Levente polgdarmester:

Felkéri Székely Attilat a napirend eldterjesztésére.

Spaits Miklos képviselo:

A palyazatokbol jol latszik, hogy a 800 milli6 Ft nagyon kevés, hiszen gondoljunk bele, hogy
10 vagy 20% oOnrésszel kell rendelkeznie az dnkormdnyzatnak, ha egy megyei jogi varos
palyazni fog erre, akkor néhany ilyen varos elviszi a teljes keretet. Ennek ellenére ugy
gondolja, hogy bar az esély elég kicsi, mégis azt javasolja, hogy palydzzanak, ha mod van ra,
akar tobb palyazattal is lehetne palyazni, hiszen a ,,C” kategoriaban lehetdség van arra, hogy
egy telepiilés, egy palyazéd ujabb palydzatot nyljtson be. A palyazat tartalmazza mindenképp
az alkotohazzal kapcsolatos elképzeléseket is. A palyadzat tartalméanak hibatlannak kell lennie.
Szabadi Laszlo képviselo:

Itt nem egy palyazatrol van szo, mert ha a rendelkezésre all6 keretdsszeget megnézziik, harom
keretosszeget tartalmaz az 1,6 milliard Ft. Ez azt is jelenti, hogy haromf¢le palyazatra kellene
benyujtani palydzatot. Onalld fejezeteket ir a kiiras, gy értelmezi. Mivel alfejezetek vannak
benne, ugy gondolja, hogy ez harom Osszeget tartalmaz. Javasolja, mindenképpen palyadzzunk
ezekre.

Dr. Torok Gabor képviselo:

Ki kezeli a hivatalban ezt a palyazatot?

Gyenes Levente polgdarmester:

Volcz Zoltanné.

Volcz Zoltanné oktatdasi referens:

Nem.

Nagy Tiborné képviselo.

Kéri, hogy Székely Attila képviseld véleményét is hallgassak meg.
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Székely Attila képviselo:

Van A, B, C és D palyazat. Azt a tdjékoztatast kapta, hogy a konyvtar vonatkozasaban nem
érdemes palyazni, mert a palyazati osszegeket nem kapjdk meg. Az A ¢és D kategériara
szeretne palydzni. A D kategoria az alkotohazra vonatkozik. Az alkotohazban tobb szakkort is
be tudndnak inditani, de az épiiletet fel kell fejleszteni. Konkrétan arra palyaznanak, hogy a
fiatalok szamara az Eskii téren lenne egy olyan sportolasi, kikapcsolodasi lehetdség, ahol
kerékparozni, gorkorcsolydzni, gordeszkazni lehetne szabadtéren. Ugyanakkor szeretnének
palyazni az alkotohaz rendbehozatalara.

Nagy Tiborné képviselo:

A napirend ugy szolt, hogy ingatlanvasarlasrdl van szo, ezért szerette volna konkrétan hallani,
mire palyaznak. Egyetért azzal, hogy minél tobbre kell palyazni. A képviselok figyelmébe
ajanlja a tajhazat, ami belefér a palyazatba, rdaddsul ez a KSH altal kiilon nyilvantartott mint
muzedlis jellegli intézmény, biztos nyerdk lehetnének a tajhdznal. Egyetért a szabadtérivel és
az alkotohazzal is, de ugy kellene megszerkeszteni ezeket a palyazatokat, hogy ne essenek
azonos kategoriaba. Nem tudja, hogy van-e palyazatfigyeld a hivatalon beliil, de régen ugy
miikodott, hogy amilyen palyazati felhivasokat kapott az 6nkormanyzat, illetve amit talaltak
az interneten, azt azonnal kikiildték minden alapitvanynak, egyesiiletnek, civil szervezetnek,
hogy tobb helyrél palyazhassanak. Ha azonos kategéridban tobb palyazatot szeretnénk
benyujtani, akkor az egyikre palydzzon az dnkormanyzat, a masikra egy civil szervezet. Ha
mod van ra, legyen ilyen palyédzatfigyeld a hivatalon beliil, és a beérkezett palyazatokat
kapjak meg alapitvanyok, civil szervezetek.

Murvai Laszloné képviselo:

Nem tudja, hogy a jelenlegi vezetés volt-e az Idések Klubjaban és megnézte-e az allapotokat.
A személyzetnek nincs kiilon WC-je, mosdoja, ott semmi sincs fejlesztve 12 éve. Nagyon
oriilne annak, ha ez az alkotohaz végre visszakeriilne az 6nkormanyzathoz, és vagy lebontasra
keriilne vagy jjaépiilne. Evek Ota szorgalmazza azt, hogy nincs kihasznalva. Gyomron lako
1ddsek részére kellene ott kialakitani egy€b szorakozo helyiséget. Nem tudja, hogy tortént-e
valamilyen intézkedés a szomszéd atjarasa tigyében? A szomszéd onnan jar be gépkocsival.
Gyenes Levente polgdarmester:

Az imahazhoz a Barusz féle hazbol volt a bejaro.

Dr. Toth Janos képviselo:

A tajhaz igen elhanyagolt allapotban van. Olyan informacidi vannak, hogy szinte lomtarnak
hasznaljak, gyakorlatilag semmiféle kiallitds nem zajlik ott.

Gyenes Levente polgdarmester:

Lomok nincsenek benne, tény, hogy nincs nyitva a tajhaz, de azért nem lomtar.
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Dr. Toth Janos képviselo:

A megyét6l hozott egy erre vonatkozd pélydzati anyagot a jegyz0 Urnak. Tényleg arra
gondolt, hogy ingatlanvasarlasrol beszélnek, hiszen szd volt arrdl, hogy ezeket a régi
épiileteket, az egészségligyl raktarat felvasarolndk, és a miivelddési haz felépitését ide
tervezziik. Azt gondolta, hogy erre adnak be palyazatot, vagy erre is adnak be palyazatot.

Gyenes Levente polgdarmester:

Ennek a felvéasarlasa 37 millio6 Ft-ba keriilne. A Kincstari Vagyonigazgatdsagnal azt a
tajékoztatast adtak, hogy az iigy tovabb van kiildve az Egészségligyl Minisztériumba. Kérik a
téritésmentes atadast, dr. Gal Zoltan orszaggyiilési képviseld is tdmogatta, menedzselte ezt, és
ma mar megkaptak annak a személynek a nevét, aki az igent fogja rdmondani, mar keresik
hozz4 a kapcsolatot. Kilobbizzak néala, hogy mondja ra az igent, majd visszakeriilt a Kincstari
Vagyonigazgatosaghoz, és a Kincstar a Kormany elé terjeszti, hogy téritésmentes atadast
kériink, tehat azt kérjik, hogy ez a teriilet téritésmentesen keriiljon az onkormanyzathoz.
Gyakorlatilag nyar végére megvalosulhat.

Dr. Toth Janos képviselo:
Ahol tudunk, palydzzunk.
Gyenes Levente polgdarmester:

Amikor ezt az elbterjesztést készitették, szoba keriilt az, hogy a konyvtarépiilet vasarlasara
palyazhatnanak, akkor akar a Lak. Szolg. épiilettel kapcsolatban lehetett volna rdmozdulni. A
lehetéség még mindig fennall, akkor elvetettek, hogy az Onkormadnyzat bdvitéséhez
hasznaljuk, viszont konyvtdrnak alkalmassa tehetd, épiiletvasarlas, tehat ebbe a keretbe
beleférne. Am Gyenesné, a konyvtarvezetd azt a tajékoztatast kapta, hogy gyakorlatilag
egyetlen fillért sem fog kapni a palydzat, mert nem t6lti fel a keretet, innentdl kezdtek el mas
alternativik utdn nézni, ezért sziiletett ilyen elSterjesztés. Igy nem épiiletvasarlasrol
beszéliink, hanem feljitasrol, illetve egyéb beruhazasok megpalydzasarol.

Székely Attila képviselo:

Ok folyamatosan figyelik a palyazati felhivasokat. Az j mivelédési haz tervezésével
kapcsolatban elmondja — ami szerepel a palydzati anyagban is —, hogy a palydzat beadasi
hataridejéig engedélyezett tervet nem lehet elkészittetni. Az Iddsek Klubjaval kapcsolatban
elmondja, hogy a szomszéd gardzsaban kutya van az 6ljaval egyiitt, oda biztosan nem fognak
autdval bedllni. Rengeteg a tengddd fiatal, sziikség lenne a kulturdlt szorakozasi lehetdség
biztositasara.

Mezey Attila alpolgdarmester:

Felhivja a figyelmet a 7. pont 2. bekezdésére, ahol az van, hogy egy palyaz6 csak egy
kategoridban nyujthat be palyazatot. Ez azt jelenti, hogy egy j61 megfogalmazott célt tudunk
megjeldlni. Kozben kaptdk azt az informacidt, hogy ne szamitsanak arra, hogy til nagy
Osszeget nyerhetnek a palyazaton. Ingatlanvasarlas esetén tulajdoni lapra és eldszerzddésre
van sziikség. A miivelddési haz viszont mivel nem az dnkormanyzat nevében palyazik, hanem
mint miivelédési haz, lehetdsége van arra, hogy az A kategoriara palyazzon.
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/Garadi Istvan képviselo elment! Jelenlévi képviselok szama 16 f6./
Nagy Tiborné képviselo:

Nagyon j6 lett volna, ha a VOKS Bizottsag megkapja targyaldsra az iigyet. Tobb palyazat is
benyujthatd, nem szabad kihagyni a lehetdséget. Nyujthat be palyazatot 6nkormanyzat és
egyéb Onkormanyzati fenntartast intézmény, alapitvany, kozalapitvany €és egyebek. Ha a
tajhazra csak 1 milli6 Ft-ot kapnanak, akkor is nagyon jo lenne. Ha lenne még id6, de még
van ra, hogy megkérjék az idésb. Pal Mihaly Barati Kort, hogy palydzzon a tdjhaz felajitasara
vonatkozoan. Szedjék Gssze, hogy mire lenne j6 palyazni, és meg kellene jeldIni, hogy melyik
szervezet tudna réd palyazni.

Spaits Miklos képviselo:

A hivatalban az elokészitdé megtehetné, hogy a tarsadalmi szervezet helyett elkészitené a
palyazatot, végeredményben a szervezetnek csak a nevét kell hozza adni.

Gyenes Levente polgdarmester:
Aki hozzajarul ahhoz, hogy péalyazzanak ezekre a célokra, tehat épiiletvasarlasra (Lak. Szolg.
¢épiilet), épiilet felujitasra (tajhaz, Idések Klubja), szabadtéri sportlétesitmény létrehozasara az

Eskii téren, szavazzon. Ha azonos kategoriaban van, akkor adjak ki valamelyik szervezetnek,
hogy az palyazzon.

69/2003. (I111.31.) sz. 6nkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete

16 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal dontott

arrol, hogy palyazatot nyiijt be a Nemzeti Kulturalis Orokség
Minisztériuma és a Gyermek- Ifjusagi és Sportminisztérium
kozos palyazati felhivasara ,,B” kategoriaban az alabbi cél
megvaldsitasara:

kozmiivelodési intézmény céljara épiilet vasarlasa.
Az dnkormanyzat a palyazathoz az o6nrészt biztositja.
Felelos: polgarmester.

Hat. id6: azonnal.

70/2003. (I111.31.) sz. 6nkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete

16 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal dontott arrol,
hogy a palyazat benyujtasaban tamogatja a civil szervezeteket,
a hivatal a palyazat elkészitésében segitséget biztosit, tovabba
a sziikséges onrészt rendelkezésre bocsatja.
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Felel6s: polgarmester.
Hat. idé6: azonnal.

Gyenes Levente polgdarmester:
A miivelédési haz palyazatot kivan benyujtani kézmiives foglalkozasok megtartasahoz
sziikséges eszk0zOk beszerzésére. A palyazat benyujtdsahoz sziikséges az Onkormanyzat

tamogatasa, tovabba az Onrész biztositdsa a mivelddési haz részére. Aki ezzel egyetért,
szavazzon.

71/2003. (I111.31.) sz. 6nkormanvzati hatarozat:

Gyomré Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete

16 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodassal dontott arrol,
hogy a palyazat benyujtasaban tamogatja a

miivelodési hazat, a polgarmesteri hivatal a palyazat
elkészitésében segitséget biztosit, tovabba

a sziikséges onrészt rendelkezésre bocsatja.

Felel6s: polgarmester.
Hat. id6: azonnal.

Szabadi Laszlo képviselo:

Szeretné majd tudni, hogy mire adtak be a palyazatot.
Nagy Tiborné képviselo:

Felajanlja a segitséget a palyazatkészitésre.

Gyenes Levente polgdarmester:

Megkoszoni a részvételt és a rendkiviili tilést bezarja.

K.m.f

Gyenes Levente Varga Erno
polgarmester jegyzo

/Dr. Toth Janos/
Ugyrendi és Jogi Biz. elnike
Jjkv. hitelesito



