JEGYZOKONYV

Késziilt Gyémrd Véros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 2017. majus 18-in, 8.00 érakor
kezd6dd rendkiviili, nyilt iilésén a Polgdrmesteri Hivatal targyalo termében.

Jelen vannak: Mezey Attila polgarmester, Hodruszky Lajos alpolgarmester, Garamszegi Sandor
alpolgarmester, Ducsai Sandor, Fabian Béla, Kossuth Laszlo, Sas Zoltin, Szabo
Zsolt, Székely Attila, Tolli Laszlo képviselok.

Tavolmaradasait elire
jelezte: Horvith Istvan Attila képviselé

Hivatal részéral
megjelent: Varga Emo jegyzd
dr. Herczku Déra aljegyz6
Szilagyi Eva irodavezetd
Torok Tiborné 6nkormanyzati referens

Az iilésre meghivas tiortént:
Agdcs Zoltan iigyvezetd
Kertész Gyula ligyvezetd
dr. Téth Janos
Spaits Miklos

Meghivottként megjelent:
Agocs Zoltan ligyvezetd
dr. Téth Janos

Mezey Attila polgdrmester: Koszonti a megjelenteket. Megéllapitja, hogy a testiilet hatarozatképes, a
képviseld — testiilet 10 tagja van jelen, az iilést megnyitja. K6szoni szépen, hogy ezen a reggelen ilyen
szép szamban megjelent a testiilet.

A jegyzokényvet Egervari Judit vezeti.

Mezey Attila polgdrmester: Aki a kikiildott napirendi pontokat az alabbiak szerint:

1. Déntés Gyomré Viros Onkormdnyzat Képviseld — testilletének Gydmrs Viros Képviseld —
testiilete és Szerveinek Szervezeti és Miikddési Szabdlyzatirél szole 18/2014. (XI. 14.)
onkormadnyzati rendelete modositasdrol,

2. Déntés a Gyomrsi TUF Nonprofit Kft. 2016. évi tevékenységérél szolé beszdmoldjinak
elfogadasarol.

3. Dintés a Fekete Istvin Altalinos Iskola intézményi dtszervezésérél.

elfogadja, szavazzon. A doéntéshozatalban résztvevok szama: 10 fo.

Megadllapitia, hogy a Képviselo-testiilet a kikiildott napirendi pontokat 10 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal, 0 tartozkoddssal egyhangulag elfogadja.



NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1. napirendi pont:

Déntés Gyomrd Varos Onkorminyzat Képviselé — testiiletének Gydmré Varos Képviselé —
testiilete és Szerveinek Szervezeti és Miikodési Szabalyzatirel szolo 18/2014. (XI. 14.)
onkormanyzati rendelete médositasarol.

Mezey Attila polgarmester: Legutobbi alkalommal mar szoban tajékoztatta a testiiletet arrdl, hogy a
Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag létszamat javasoljdk az eddigi 7 for6l, 5 fére mddositani.
Garamszegi Sandor lemondott bizottsagi tagsagardl, mert alpolgarmesterré valasztottak, Agacs Zoltan
kiilsé bizottsagi tag is lemondott tagsdgardl, annak érdekében, hogy a bizottsagi beosztis az a
jogszabalyoknak megfelelé legyen, de természetesen Agocs Zoltant a jév6ben is, mint a bizottsag
allando meghivott tagjat ezutan is elvérjak és hivni fogjak minden egyes Pénziigyi és Varosfejlesztési
Bizottsagi iilésre. Ezért sziikséges az SZMSZ modositasa. Kérdés, hozzdszélas? Aki a jegyzdkonyv 1.
sz. mellékletét képezd eldterjesztés alapjdn az alabbi rendelet-tervezetben foglaltakat:

Gy6mrd Viros Onkorményzat Képviseld — testiiletének

...12017. (V. ...) 6nkormanyzati rendelete

Gyomrd Véros Képviseld — testiilete €s Szerveinek Szervezeti

és Miikddési Szabalyzatarol szolo

18/2014. (XI. 14.) 6nkorményzati rendelete

mddositasarol

Gydmrd Varos Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdésének a)
pontjaban biztositott eredeti jogalkotdi hataskorében eljarva és az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés d)
pontjdban ¢€s Magyarorszag helyi o6nkormanyzatairdl szolé 2011, évi CLXXXIX. térvény
(tovabbiakban: Motv.) 53.§ (1) bekezdésben kapott felhatalmazas alapjan Gyémrd Varos Képvisels-

testiilete €s Szerveinek Szervezeti és Miikddési Szabalyzatardl szold 18/2014.(X1.14.) rendeletének
(tovabbiakban: rendelet) mddositasardl az alabbi rendeletet alkotja:

1.§
A rendelet 54.§ (1) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés lép:

b) Pénziigyi és Varosfejlesztési (1étszama: 5 f6)

2.8
Zaroé rendelkezések

Jelen rendelet a kihirdetését kdvetd napon 1ép hatalyba.

Gyomrd, 2017. majus ....

Varga Erné Mezey Attila
Jjegyzo polgdrmester
Zaradeék:



A rendelet kihirdetve. 2017. majus ...
Varga Erné

Jjegyzo

Gyimré Vidros Onkormdnyzat Képviseli-testiilete 10 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0
tartozkoddssal megalkotja a

11/2017. énkorményzati rendeletét
Gyomrdé Varos Képviselo — testiilete és Szerveinek Szervezeti
és Miikadési Szabalyzatarol sz6lo
18/2014. (XI. 14.) nkormanyzati rendelete
moédositasarél

Gyomrd Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testillete az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdésének a)
pontjaban biztositott eredeti jogalkot6i hataskdrében eljarva és az Alaptdrvény 32. cikk (1) bekezdés d)
pontjdban és Magyarorszag helyi Onkorméanyzatairél szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény
(tovabbiakban: Motv.) 53.§ (1) bekezdésben kapott felhatalmazas alapjan Gyémrd Varos Képviselo-
testiilete €s Szerveinek Szervezeti és Miikddési Szabalyzatirdl szolo 18/2014.(X1.14.) rendeletének
(tovabbiakban: rendelet) médositasardl az alabbi rendeletet alkotja:

1.§
A rendelet 54.§ (1) bekezdés b) pontja helyébe a kévetkezd rendelkezés 1ép:
b) Pénziigyi és Varosfejlesztési (1étszama: 5 {6)
2.§
Zaro rendelkezések

Jelen rendelet a kihirdetését kvetd napon 1ép hatalyba.

Gyomro, 2017. majus ....

Varga Erné Mezey Attila
Jegyzd polgdrmester
Zaradék:
A rendelet kihirdetve. 2017. majus ...
Varga Erno
Jjegyzo

2. napirendi pont:
Dintés a Gyémréi TUF Nonprofit Kft. 2016. évi tevékenységérél szolé beszimoléjinak
elfogadasarél.

Mezey Attila polgdrmester: A beszamolo elfogadasinak iddszakat €lik, a Pénziigyi és Varosfejlesztési
Bizottsag iilésén elhangzott egy-két kérdés ezzel kapcsolatban, példaul a piac forgalmaval
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osszefliggésben, erre Agdcs Zoltanék egy jegyzokonyvben majd legkozelebb vélaszolnak. Kérdés,
hozzaszolas?

Ducsai Sdndor képviseld: Szeretne egy par szot mondani, ha mar itt lehetett a bizottsagi iilésen. Egy-
két elhangzott dolog benne is kérdéseket fogalmazott meg. El6ljaroban szeretné elmondani, hogy
tisztdban van azzal, hogy mds telepiilésekhez hasonléan ez az Onkormanyzat is elég feszes
koltségvetéssel dolgozik, ez nyilvan a TUF életére is kihatassal van. Koszoni szépen a TUF Kft.
munkajat, mert tudja, hogy olykor-olykor nehéz megfelelni a kihivasoknak. El6ljaroban azt is el akarja
mondani, hogy miutdn ez egy lezart id6szak osszefoglalojarol van szo, ezért el fogja fogadni, de van
négy pont, amit szeretne killon kiemelni és adott esetben Agdcs Zoltantol, vagy Polgarmester {irt6l
valaszt kapni, ha esetleg kapasbdl tudnak ra valaszolni, akkor azt is szivesen venné. Egyrészt, amit mar
tavaly is felhozott, a vasiit kérdése, - igynevezett Gyomrdi modellként szoktak emlegetni -, ugy latja a
papirokbol, hogy jé néhany éve igazdbdl ez a modell egy-két millids negativumot mutat. Nem tudja,
hogy jol bogozta-e ki a szamokat a bevétel-kiadas oldalbol? Tisztaban van azzal, hogy ez annak idején
egy nagyon jo kezdeményezés volt, hogy tényleg az aldatlan allapotokat megsziintessék. Mar sokadik
alkalommal 14tja azt a szamokbél, hogy ez igazibél deficites az Snkormanyzat szamara. Ugy gondolja,
hogy érdemes lenne, hogyha ezt a formidt djra gondolndk, nem tudja, hogy van-e lehetiség az
ujratargyalasara, hogyha tényleg negativ kiadasokat termel, akkor valahogy korrigdlni? A masik
kérdés a tabor kérdése. Mér tendenciaszeriien azt olvassa az sszefoglalokban, hogy az elézé év
kedvezétlen volt a bérld szamara. Emiatt érdekl6dik, és ha jol emlékszik, akkor tavaly év végén jért le
a szerzOdés, vagy azt a szerz6dést a bérlével meghosszabbitottak-e, vagy ez, hogy all? A tabornak mi
lesz a jovobeni sorsa? llletve még egy olyan gyakorlati kérdése lenne, hogy latta, hogy a tiborhoz
kapcsoléddan vannak kiadasok is elkonyvelve, az Onkorményzat oldalan. Magyarazatot kér arra,
hogyha a bérl6 iizemelteti ezt a téabort, akkor hogy jelenhet meg az 6nkormanyzat oldaldn x millids
kiadas? Illetve a bizottsagi tilésen felmeriilt még két kérdés, a busz és az utak mindsége. Azt latni,
hogy ez sem hoz bevételt a varosnak, de azért szolgaltatas és szolgéltatas kozott is van kiilénbség, Ha
mar az el6z6 példat hozza, a vasutat; ha a vasitbdl kiszallna az Onkormanyzat, lenne egy masik
tarsasag, ha alacsonyabb szinvonalon is, de garantilna azt a szolgaltatast, ami ott sziikséges. De a helyi
busszal nem igy van, onnan, ha kisz&ll az 6nkormanyzat, akkor gyakorlatilag a teljes szolgdltatas
sziinne meg, de nyereségesen ezt nem lehet iizemeltetni. Nem beszélve arrdl, hogy tényleg fillérekért
lehet ezt a kdzlekedési szolgaltatast igénybe venni. Végezetiil pedig az utak kérdése. Itt a megyei
fenntartasu utakrdl van szé. Egy évvel ezel6tt 6k a FIDESZ-szel kaptak igérvényt, kdzzé is tették,
hogy a Magyar Kozt Nonprofit Zrt. idei koltségvetésébe betervezik ennek az ttszakasznak a
feltjitasat, a teljes aszfaltozasat, nem csak a katyizasat. Eppen par nappal ezel6tt kért a kdzutkezel5t61
informaciokat, egyel6re annyi tajékoztatast kapott, hogy a majus-juniusi tervezett munkék kdz6tt nincs
benne a gyomréi szakasz. Itt a kdrnyéken mas telepiiléseken lesznek javitdsok, de a gydmrdi szakasz
nincs benne. Tehat, ha tartjak ezt az igérvényt, akkor is csak az év masodik felében varhato esetleg, de
ugy gondolja, hogy ez egy tipikusan olyan kérdés, ami pérttél fiiggetlen, azért érdemes tjra- és ujra a
kozutkezeldt, vagy adott esetben az orszaggyiilési képvisel6t keresni.

Mezey Attila polgdrmester: Megkéri Agocs Zoltant, hogy a szamszerii kérdésekre vilaszoljon.

Agdcs Zoltin iigyvezetd: A vasit, amikor megkototték a MAV-val ezt a szerzodést 2007-ben, tudni
kell, hogy a MAV nem egy méltai szeretetszolgalat, nem osztogatja a pénzt és ez a mai napig is igy
van. Akkor az alapszolgaltatiasokra kototték a szerzodést és ahhoz rendelték hozza a személyzetet.
Maga ez a gyomrdi modell ez nem teljesen az iizemeltetésr6l, hanem a felujitasrol szolt. Az
lizemeltetést 6k probaltak eréltetni és a mai napig is ugyanazokkal a szamokkal dolgoznak ami nem
teljesen jo, de nagyjabél a két gondnok bérét ki tudja termelni. Tehdt ami befolyik az
onkormanyzathoz, az ez €s a biifé bérleti dija, illetve amit 6k a MAV-nak leszamlaznak. Manapsag
mar nehéz a MAV-val egyeztetm es athiztak a hatarokat. Egészen 2014-ig a Debreceni
Igazgatosaghoz tartoztak, nem ismeri a MAV igazgatésagait, de azt mondja, hogy az egyik
legrugalmasabb és legjobban prosperald része. Most atkeriiltek a Budapesti Igazgatosdghoz, azota
megsziint a kapcsolatuk mindenkivel. Nagyjabol olyan automatikus, hogy elvégzik a munkat, bekiildik
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a szamlat, ok fizetnek, de semmilyen szerz6désmodositisra nincs lehetOségiik, mert akarkivel
beszélnek, egyelore zart ajtokba litk6znek. Amit viszont hallottak, hogy a tibbi telepiilésen meg is
sziintették a 102-es vonalon ezeket a szerzddéseket, egyelére Gyomroét még fenntartjak. Amuigy meg,
hogy a szamok miért vannak negativban, a teljes kdltségvetésitk szamait, ha megnézi valaki, van egy
olyan sor, amit ugy hivnak, hogy rotacios alap. Ez a rotacids alap azt jelenti, hogy van egy miikodési
koltseglik, ami az egész cégre vonatkozik, egy allandé rezsi koltség és egy allando irodakoltség, amit
sehol nem tudnak elszamolni és a kéliségvetés készitésekor a konyveldk gy szoktdk késziteni, hogy
vagy elosszdk egy aranyos résszel mindegyik véltozatra, vagy sily-ardnyba teszik. Egyszeriibb, ha
egységesen osszdk el, mert a legnagyobb agazatuk, a hulladék kiment, innentdl kezdve f5lésleges
sulyozni ezeket a szamokat. Tehat mindegyik egységre egy adag egység jut az Ggynevezett rotacios
alapbol és ez vonatkozik a buszra is, tehdt ott is megvan ez a torzitas. A tabornal is jelentkeznek ezek a
szamok. Ez csak egy technikai szam, ha mashova tennék, akkor mashol jelentkezne. A tibor esetében
nem volt ésszeri minden szerzdést felbontani, tehat kiilénbozé szolgéltatokkal nem lehetett, hogy a
bérld kosse meg a szerzddést, ezért naluk maradtak a szolgaltatisok, nekik leszamldzza a szolgaltato,
€s tovabbszamlazzdk a bérlének. Tulajdonképpen egy tovabbszdmlazdsrdl van sz6, ami ndluk
jelentkezik eldszor a kiadasi, majd a bevételi oldalon. Egyéb kérdés?

Ducsai Sdandor képviseld: Amit még kérdezett, hogy az eddigi bérldvel a szerzddést tjra kototte a
TUF?

Agdcs Zoltan figyvezetd: Meg lett hosszabbitva 2,5 évre, mert amikor az elsé szerzddést kotottek,
akkor bizonyithatéan bemutatta, hogy mennyi fejlesztést hajtott végre, mennyi feldjitast, mennyi
karbantartast a tdborba, és annak fejébe kért egy x évet. Ismételten végrehajtott felijitasokat,
javitasokat, karbantartasokat és arra is kért még plusz évet.

Ducsai Sdandor képviseld: Kszoni szépen.,

Mezey Attila polgdrmester: K6szoni szépen Agocs Zoltan valaszait pénziigyi részrol. Szerinte érdemes
errdl beszélgetni. Itt a vasitallomassal kezdene. J6 néhéany olyan szolgéltatisa van a varosnak, amelybe
az 6nkormdnyzat ugy széllt bele, hogy egyébként nem lenne a feladata, de ha azt szeretnék, hogy
legyen, létezzen, és hogy miikddjon, ehhez kitelezd feladaton kivill onként vallalt feladatként, amire
egyébként az dnkormanyzati térvény lehetéséget ad, ezekben részt kell venniiik, mert kiilénben ezek a
szolgéltatdsok nem lennének, vagy csak katasztrofilis szinvonalon. Ilyen volt a vasitallomas is. Tehat,
ahogy Agocs Zoltan eimondta, nagyjabol nullszaldés a vasutallomas miikédtetése, lizemeltetése. Ha
esetleg mégis negativba fordul és mégis a kdzponti kiltségvetéseken kiviil is van olyan tétel, ami miatt
deficites, ugy gondolja, hogy akkor is be kell vallalni, mert ha nem 6k lennének a vasitillomas
lizemeltetdi, akkor ott nem olyan éllapotok lennének, ami most van. Nemrégiben is és a télen is volt
kint koriilnézni a vasutallomdson, és nagyjabol rend, tisztasag volt. A varéterem kulturalt, bement
hatra a WC-be, azok is elfogadhatdéak voltak. Egy nagytakaritast rendeltek el még a tavaszi
idoszakban, a hits6 mosdohelyiségekben, télen mindig le volt sézva az aluljar6. A gondnok éjjel-
nappal sb6zza, ha kell, akkor sajitjanak tekinti az allomast és ugy is gondoskodik réla. Azok az
allomasok, ahol ez nem igy van, ott szrnyiiek az Allapotok, tehat ott a MAV tényleg az égviligon
semmit nem csinal, tényleg a budapesti és debreceni kozpontbdl kell intéznie és tényleg nem
foglalkoznak semmivel. Ugy gondolja, hogy mint a gyémréi modell és a vasitéllomas lizemeltetése is
beleilleszkedik ebbe az elvbe, és ugyanigy, ahogy fizetnek éves szinten, - valésziniileg sokan nem is
tudjak — de éves szinten koriilbeliil 2 millié forintot fizetnek a patikai {igyeletnek a biztositasaért, azért
hogy egyaitalan legyen a varosban este 22.00 draig is patikai ligyelet, mert kiilonben 16.00 orakor vége
lenne a patikdnak, és bezarnanak, mert 0k nem szeretnének éjszaka tigyelni. Nem is lehet &ket erre
kotelezni és nincs iigyelet a kornyékbeli varosokban sem. Gydmroén azért van, mert éves szinten 2
millid forintot fizetnek azért, hogy legyen. Ugyanigy lesz a jovoben az egészséghaz kérdésével, ott is
éves szinten 5-8 millié forint kdzotti konstans kiadast fog jelenteni minden évi kéltségvetésben, hogy
adott esetben, - amit a szerzodésben is rbgzitettek -, a karbantartéi és takaritoi személyzet
finanszirozasat atvillaltak. Tehat ez is jelentds kiadasokat fog eredményezni, de ezeket be kell vallalni,
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ha azt akarjdk, hogy legyen jarobeteg szakellatas a varosban. Ugyanigy jo néhény teriiletet mondhatna
még, ahol ugy vallalnak be feladatokat, kiadasokat, hogy egyébként nem lenne kételez6, de ha nem
vallaljak be, akkor nincs. Sajnos ilyen kiadasokat ugy gondolja, hogy a lakossag érdekében kételesek
felvallalni és ezt helyesnek is érzi, tehat, hogyha még deficites is a vasatallomas {izemeltetés, akkor is
tizemeltetni kell, mert ez is, mint a helyi busz, stratégiai kérdés, hogy a varos kezében legyen. Addig
tudnak befolyast gyakorolni a vasitallomasra, és nem jamak gy, hogy gyakorlatilag semmilyen
rahatasuk nincs, mint példaul az ckmanyiroda miikodésére, amibe semmilyen beleszélasuk nincs. Jo,
hogyha valamilyen szinten benne maradnak ezekben a feladatokban. A masik kérdés volt a tabor,
ahogy Agocs Zoltan is mondta, a raosztott igazgatasi koltségek miatt jelenhet ez meg, illet6leg a masik
oldal, ami teljesen jogos és jogszerti, hogy a Polgari Torvénykonyv régziti azokat az elveket, hogy a
bérlonek mi tartozik a hataskorébe és feleldsségi korébe, illetdleg mi a tulajdonosé. Tehdt a Ptk.
alapjan is a vagyonnal és az ingatlan fenntartasaval kapcsolatos kltségek, karbantartas és lizemeltetés
az a bérl6é¢, a tulajdonosé pedig a bovités, felijitas, beruhdzas. Tehat adott esetben, ha valami nem egy
eltért csapnak a karbantartisa, vagy egy égonek a kicserélése, hanem egy masik példat mond, a tetd
beazasanak a javitasa, vagy az elektromos halézat felGjitasa, ezek feltjitasi kéltségek; ha van bérld, ha
nincs, a tulajdonost terhelik. A bérlét pedig azok a kotelezettségek terhelik, amelyek a Ptk. alapjan is a
bérlé hataskorébe vannak utalva. Lehet, hogy ezutan is lesznek a taborral kiadasaik, de azok nem az
iizemeltetéssel kapcsolatosak, hanem, mint a tulajdonos joggyakorldsaval kapcsolatos kiadasok. Ezek
voltak azok a kérdések, amire valaszolni kellett. Azt gondolja, hogy fel sem meriilt senkiben, hogy a
helyi buszkozlekedést megsziintetnék. Ez is egy olyan teriilet, ami természetesen nem kdtelez6
feladata az 6nkormanyzatnak, éves szinten, ha jol tudja, akkor olyan 12 milli6 forint kériili kiadassal
jar a varosnak. Havi szinten -ha j6l tudja - koriilbeliil 1 milli6 forintot finansziroznak a helyi
buszkozlekedésbe. Ez azt jelenti, hogy sajnos ez is deficites, de ha azt szeretnék, hogy legyen helyi
busz, akkor ezt meg kell tenni és nem tudnak ebbdl sem kihatrdlni, mert ha olyan jegyarakat
alkalmaznak, ami egyébként rentabilissd tenné, akkor senki nem utazna helyi busszal. Mindenki
atmegy a VOLAN buszra és azok, akik meg egyébként a helyi buszt szeretnék igénybe venni, nem
tudnik. Tehat nem kotelezéen ellatando, hanem elvart feladat.

Agdcs Zoltdn iigyvezetd: A helyi busz egyik fo utasforgalmat az Erzsébet telepi iskolasok adjak, tehat,
ha megsziintetnék, akkor a gyermekek lejutdsat az iskolaba teljesen ellehetetlenitenék. A reggeli jarat
szinte tisztdn csak gyerekekbdl all.

Mezey Attila polgdrmester: Szamos okbdl lehetne ezt indokolni, de ennek ugy gondolja, hogy
létjogosultsaga van, Egyéb kérdés, hozzaszolas? Nincs. Aki a jegyzokonyv 2. sz. mellékletét képezb
eldterjesztés alapjan az alabbi hatarozati-javaslatban foglaltakat:

Gy5mrd Véros Onkorményzat Képviseld — testiilete

a Gyomrdi TUF Nonprofit Kft. 2016. évi tevékenységérdl szol6

beszamoléjat az el6terjesztett formaban elfogadja.

Felel6s: polgérmester
Hat. id6: azonnal

elfogadja, szavazzon. A dontéshozatalban résztvevok szama: 10 f6.

116/2017. (V. 18.) Kt. hatirozat:

Gydmré Viaros Onkormanyzat Képviselé-testiilete
10 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal
a Gyomréi TUF Nonprofit Kft. 2016. évi tevékenységérél sz616
beszimoléjat az eléterjesztett formaban elfogadja.

Felelds: polgarmester
Hat. idé: azonnal
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3. napirendi pont:
Dontés a Fekete Istvan Altalanos Iskola intézményi atszervezésérol.

Mezey Attila polgdrmester: Kérdés, hozzaszolas? Nincs. Aki a jegyzOkonyv 3. sz. mellékletét képezé
eloterjesztés alapjan az alabbi hatarozati-javaslatban foglaltakat:

Gybmré Varos Onkormanyzat Képviseld — testiilet

dont arrdl, hogy a

A Monori Tankeriileti Kézpont

gyomroi Fekete Istvan Altalanos Iskola atszervezésével kapcsolatos javaslatat

timogatja.

Felel6s: polgarmester
Hat. id6: azonnal

elfogadja, szavazzon. A déntéshozatalban résztvevék szama: 10 fo.

117/2017. (V. 18.) Kt. hatarozat:

Gyomré Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete
10 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodassal
dént arrél, hogy a
A Monori Tankeriileti Kizpont
gyomrdi Fekete Istvan Altalinos Iskola dtszervezésével kapesolatos javaslatat
tamogatja.

Felelds: polgarmester
Hat. id6: azonnal

Mezey Attila polgdarmester: Mindenkinek k6szoni szépen a megjelenést, az iilést bezarja.

K.m.f.

Varga Erno Mezay Atti,
Jjegyzd edraester






